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Abstrakt: Cldnek pojedndvd o roli lu-
terdnského teologa Andrease Osiandera
st. v déjindch filosofie, védy a ve filosofii
védy. V chronologickém sledu je v tomto
kontextu vénovdna pozornost nékolika
tématiim. Nejprve se cldnek zabyvd
humanistickymi zdklady Osianderova
mysleni a jeho zpracovinim tradice
prisca sapientia v teologii, predevsim
viivem kiestanské kabaly v ndvaznosti
na Giovanniho Pika della Mirandolu,
konkrétné v biblické exegesi. Pozornost
je ddle vénovdna predevsim Osiande-
rové edici knihy O obézich nebeskych
stér Mikuldse Kopernika. V kontextu
filosofie védy je pak rozebirdna Osi-
anderova predmluva ke Kopernikovi,
posuzovina jeho role ve sporu mezi in-
strumentalismem a realismem ve védé
a zdivodnén anachronismus této ex-
trapolace. Je zminéna také Osianderova
edice matematického dila Girolama
Cardana. Ndsledné je analyzovina
role novoplatonismu v Osianderové
teologii, kterd se bliZi paracelsidnskému
pristupu, i kdyz viiv jak paracelsismu
tak novoplatonismu je zhodnocen jako
velmi obecny.
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Andreas Osiander nepatfi mezi zndmé postavy déjin filosofie, a pokud je
v nich zminén, tak pouze v souvislosti s déjinami védy, pficemz jeho hodno-
ceni je Casto spiSe negativni. Vzdyt on byl tim ,,nevédomym a drzym oslem®,
ktery napsal predmluvu k dilu Mikulase Kopernika O obézich nebeskych
sfér a vpasoval ji do prvniho vydani bez védomi autora s cilem, ,,aby v této
knize i ostatni oslové nasli svij plevel a bodlac¢i a nemuseli se postit.“’ Takto
nevybiravé ¢astuje Osiandera ve svém dialogu Vecefe na Popelecni stiedu
Giordano Bruno, ktery je$té neznal pravou identitu anonymniho autora
dané predmluvy, jez byla odhalena az Johannesem Keplerem. I diky Brunovi
se pak jako ¢ervena nit tdhne déjinami védy a déjinami filosofie dehones-
tace Andrease Osiandera jako nepfitele moderni védy a védecké revoluce.
Ve dvacatém stoleti se vSak objevily interpretace, které z pozice déjin védy
a filosofie védy Osiandertv pristup rehabilituji.? Zaroven jsou vydavany jeho
teologické spisy spolu s korespondenci,’ coz umoziuje vytvorit plasticky
obraz odsuzovaného autora.* Cilem tohoto ¢lanku je v ndvaznosti na mo-
derni literaturu a prameny predstavit Andrease Osiandera jako svébytného
myslitele poloviny Sestnactého stoleti, jehoz vyznam nelze redukovat pouze
na autorstvi kratké predmluvy ke Kopernikovu dilu. I tak v§ak v centru této
studie bude stat pravé jeho piistup ke Kopernikovi. Je jim totiZ naznaen
spor mezi realismem a instrumentalismem, jenz patt{ mezi klicova témata
filosofie védy ve dvacatém stoleti. Osiander je pfitom povazovan za predsta-

Tato studie je vysledkem badatelské ¢innosti podporované Grantovou agenturou Ceské
republiky v ramci grantu GA CR 14-37038G ,Mezi renesanci a barokem: Filosofie a védéni
v ¢eskych zemich a jejich $irsi evropsky kontext®.

!Giordano BRUNO, Dialogy. Praha: Academia 2008, s. 66-67.

> Mark GRAUBARD, ,, Andreas Osiander: Lover of Science or Appeaser of Its Enemies.”
Science Education, roc. 48, 1964, ¢. 2, s. 168-187.

3 Deset svazki Andreas OSIANDER d. A., Gesamtausgabe, ed. Gerhard Miiller - Gottfried
Seebass, vol. 1-10. Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn 1975-1997.

4 Stru¢né biografické informace véetné vybérové bibliografie srv. Wilhelm KUHLMANN etal.,
Die Deutschen Humanisten. Dokumente zur Uberlieferung der Antiken und Mittelalterlichen
Literatur in der Frithen Neuzeit. Abteilung I: Die Kurpfalz; Bd. III: Jacob Micyllus, Johannes
Posthius, Johannes Opsopoeus und Abraham Scultetus. Turnhout: Brepols 2010, s. 451-452.
Podrobné monografie, zabyvajici se Osianderem predevsim jako teologem, vytvorili Emanuel
HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander und ihre Geschichtlichen Voraussetzungen.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1919; Gottfried SEEBASS, Das Reformatorische Werk
des Andreas Osiander. Norimberk: Verein fiir Bayerische Kirchengeschichte 1967. Soupis
Osianderovych tiska viz Gottfried SEEBASS, Bibliographia Osiandrica. Bibliographie der
Gedruckten Schriften Andreas Osianders d. A. (1496-1552). Nieuwkoop: B. De Graaf 1971.
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vitele ¢i dokonce zakladatele instrumentalismu,® at jiZ je tento hanén (napft.
pozdni Karl Raymund Popper)® nebo vychvalovan (napt. Paul Feyerabend).”

Humanistické zaklady

O mlddi Andrease Osiandera,® narozeného v bavorském Gunzenhausenu
(19. prosince 1498) nemame zadnych zprav. Znamo je az datum 9. ¢ervna
1515, kdy se nechal zapsat na univerzitu v Ingostadtu jako klerik eichstattské
diecéze. Na bavorské univerzité, zalozené v roce 1472, se vyucovalo podle
tradi¢niho scholastického curricula, zdroven se v$ak $kola mohla pochlubit
slavnymi jmény z okruhu némeckych humanistt. Svou stopu zde zanechal
humanisticky basnik Conrad Celtis (1459-1508), ktery v Ingolstadtu ptisobil
mezi lety 1492-1497 a jehoz ingolstadtskd inaugurac¢ni fe¢ patfi mezi klicové
texty humanismu v Némecku.’ Na Andrease Osiandera, ktery prisel na uni-
verzitu az témét dvé desetileti let po Celtisové odchodu do Vidné, méli vsak
pfimy vliv az tzv. bibli¢ti humanisté, kteti transformovali humanisticky
princip ad fontes na biblicka studia. Byl to jednak Johannes Boschenstein
(1472-1540), profesor hebrejstiny a matematiky, a pozdéji snad také slavny
némecky hebraista Johannes Reuchlin (1455-1522). Z dochované korespon-
dence vyplyvd, ze Boschenstein na mladého Andrease zapusobil nejvice.
Osiander se po jeho vzoru velmi zdhy nadchl pro studium matematiky
a biblickych jazykt a osvojil si principy humanistické exegeze klasickych
textll. Na tradi¢né uspotradané curriculum artistické fakulty vsak postupné
rezignoval a sva univerzitni studia nedokon¢il, respektive nebyl na univer-
zité promovan, nejenze zfejmé nedokondil studia teologie, ale dokonce ani

* K Osianderovi jako historickému zdroji instrumentalismu srv. Gad FREUDENTAL,
»Instrumentalism® and ,Realism’ as Categories in the History of Astronomy: Duhem vs.
Popper, Maimonides vs. Gersonides.“ In: HEIDELBERGER, M. - SCHIEMANN, G. (eds.),
The Significance of the Hypothetical in the Natural Sciences. Berlin - New York: De Gruyter
2009, s. 269-294.

¢ Karl R. POPPER, ,Three Views Concerning Human Knowledge.“ In: POPPER, K. R,
Conjectures and Refutations: The Growth of Scientific Knowledge. Londyn: Routledge 1965,
s. 97-119. Kritiku instrumentalismu pfedstavuje Ernest NAGEL, The Structure of Science:
Problems in the Logic of Scientific Explanation. New York: Harcourt, Brace & World 1961.

7 Paul K. FEYERABEND, ,On the Limited Validity of Methodological Rules.“ In:
FEYERABEND, P. K., Knowledge, Science and Relativism. Cambridge - New York: Cambridge
University Press 1999, s. 137-180.

8 Moderni genealogickd badani ukazala, Ze jméno Osiander nevzniklo jako humanisticka
odvozenina od ptivodniho némeckého ,,Hossmann®, srv. Georg LENCKNER, ,Name Und
Herkunft Andreas Osianders.“ Wiirttembergisch Franken, ro¢. 46, 1962, s. 55-62.

° Oratio in Gymnasio Ingolstadio publice recitata, Augsburg 1492.
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studium na artistické fakulté. Humanistické vzdélani, které ziskal v Ingol-
stadtu, tedy diiraz na humanistické principy exegeze textl, primarné bible,
vSak v kazdém pripadé tvori zakladni rys Osianderova mysleni, ktery se
promita do véech oblasti jeho ¢innosti.'® Jeho oblibu v humanistickém hnuti
dokumentuje i chvéla Erasma Rotterdamského, kterého nazyva vysoce uce-
nym a milovanym autorem," pfi¢emz je tfeba poznamenat, zZe Osiander je
ve svych spisech na chvélu svych souc¢asniki nebo predchudcti spise skoupy.

Prosttednictvim svého uclitele Boschensteina se Osiander jiz v In-
golstadtu také sezndmil s renesanénim platonismem, konkrétnéji s kies-
tanskou kabalou a s koncepci prisca sapientia v podani Giovanniho Pika
della Mirandoly.”” Osiandertv zajem o kfestanskou kabalu mohl povzbudit
i zminovany Reuchlin, se kterym se Andreas snad setkal jiz v roce 1519, kdy
slavny humanista do Ingolstadtu ptisel, kde pak rok nato ziskal misto uni-
verzité.”? V1iv Boschensteina na Osiandera se v§ak zda byt mnohem silnéjsi
nez Reuchlintv.

Kli¢ovou roli pro formovani mysleni Andrease Osiandera v dobé jeho
univerzitnich studii nasledné sehrdla némecka reformace, jejiz pozadavky
souznély se zajmy biblického humanismu. I v tomto pfipadé mohl Andreas
sledovat priklad svého ingolstadtského ucitele hebrejstiny. Boschenstein se
zkontaktoval s Martinem Lutherem jiz v roce 1518 a rok nato usiloval o misto
ulitele hebrejstiny ve Wittenberku, které Philipp Melanchthon netspésné
nabizel pravé Reuchlinovi. Zatimco Reuchlin setrval na katolickych pozi-
cich, Boschenstein se pIné dal do sluzeb reformace, ucil hebrejstinu i Ulricha
Zwingliho, a zcela se odklonil od svého nékdejsiho kolegy a ingolstadtského
spolubydliciho Johannese Ecka, jenz se jiz jako rektor univerzity profiloval
jako jeden z klicovych a nesmifitelnych odptircit Lutherovy reformace.

1 Siegfried WOLLGAST, Philosophie in Deutschladn zwischen Reformation und Aufklirung
1550-1650. Berlin: Akademie Verlag 1993, s. 667.

" HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander, s. 6. Ve svém snad nejvyznamnéj$im dile
Harmonia evangelica piSe: ,Doctissimus et idem diligentissimus vir Erasmus Rotterdamus®.
Andreas OSIANDER d. A., Harmoniae libri 4 Graece et Latine. In: OSIANDER, A.,
Gesamtausgabe, vol. 6. Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn 1985, s. 379 (229-396).
12 K Pikové kfestanské kabale srv. Chaim WIRSZUBSKI, Pico Della Mirandola’s Encounter
with Jewish Mysticism. Cambridge, MA: Harvard University Press 1989; Jan HERUFEK,
»Krestanskd kabala ve filosofii Giovanni Pica della Mirandoly. Studia Comeniana et Historica,
roc. 39,2009, ¢. 81-82, s. 284-300.

3 Srv. SEEBASS, Das Reformatorische Werk des Andreas Osiander, s. 72. K Reuchlinové
ki'estanské kabale srv. Jan HERUFEK, ,,Reuchlinovo a Picovo pojeti kiestanské kabaly: malé
priblizeni.“ Listy Filologické / Folia Philologica, ro¢. 134, 2011, ¢. 1/2, s. 81-93.
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Boschenstein také pozdéji dlouho pobyval v Norimberku (1525-1533), ktery
se stal Andreasi Osianderovi druhym domovem.

Luterska teologie a kiestanska kabala

Do Norimberku pfiSel Andreas Osiander v roce 1519, kdyz ziskal misto uci-
tele hebrejstiny v taméj$im augustinianském klastere. V roce 1522 se pak stal
vlivnym kazatelem v kostele u sv. Vavfince, v jednom z nejvyznamnéjsich
center norimberské reformace. Jako britky kritik fimské cirkve s ostrym
antipapezskym postojem zacal rychle zastupovat luterskou reformaci na za-
sedanich norimberské rady i na celonémeckych teologickych jednanich. Pro
svou nezavislost v teologickych nazorech se v§ak dostaval do konfliktii nejen
s katolickou stranou, nybrz i se zwinglidny, s Janem Kalvinem a posléze
dokonce i s hlavami némecké reformace Martinem Lutherem a Philippem
Melanchthonem. Neni cilem tohoto ¢lanku podat piehled Osianderovych
teologickych ndzord a polemik." Zamétime se pouze na filosofické mo-
menty jeho teologie.

Mezi klicova témata, spjatd s dobovym filosofickym diskursem, ktera se
zdsadné promitaji do Osianderova mysleni, patti jeho zdjem o kabalu. Bada-
telé se zabyvaji otdzkou, zda v tomto ohledu mél na Osiandera vliv pfimo Jo-
hannes Reuchlin,'® jehoZ knihy De verbo mirifico (1494) a De arte cabalistica
(1517) vzbudily velkou pozornost a staly se zdkladnim zdrojem pro nasledné
rozvijeni koncepce krestanské kabaly,'® nebo spise zminovany Johannes
Boschenstein.” V kazdém ptipadé se vliv kabaly objevuje v Osianderové
korespondenci a v jeho dilech az od roku 1529." Explicitni odkaz na kabalu
se (mimo predchozi korespondence) nachdzi v Osianderové vyznamném
teologickém dile Harmonia evangelica z roku 1537, vydaném ve Frobeniové
tiskdrné v Basilei.”” Cilem knihy je ukdzat jednotnost ¢tyf evangelii, pficemz

'* K Osianderové teologii srv. HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander; SEEBASS, Das
Reformatorische Werk des Andreas Osiander.

'* Takto se vyjadtuje jiz HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander, s. 32-46.

o Srv. Wilhelm SCHMIDT-BIGGEMANN, Geschichte der Christlichen Kabbala. Stuttgart-
-Bad Cannstatt: Frommann-Holzboog 2012.

17Srv. Anselm SCHUBERT, ,,Andreas OsianderalsKabbalist.“ Archivfiir Reformationsgeschichte
- Archive for Reformation History, ro¢. 105, 2014, ¢. 1, s. 30-54, ktery na zakladé detailniho
srovnani Boschensteinovy, Reuchlinovy a Osianderovy koncepce kiestanské kabaly polemi-
zuje se star$imi interpretacemi, které zdtraznovaly Reuchliniv vliv.

18 Ibid., s. 38.

' Celym titulem Andreas OSIANDER, Harmoniae libri 4 Graece et Latine, in quibus evan-
gelica historia ex quatuor evangelistis ita in unum est contexta, ut nullius verbum illum omis-
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Osiander jako prvni pouziva v tomto kontextu pojem z hudebni teorie, tedy
jednotliva evangelia povazuje za ¢tyti hlasy, které kdyz znéji soucasné, vy-
tvareji harmonicky souzvuk. Osiander se zde u dil¢iho problému nechava
inspirovat kabalistickou naukou o nevyslovitelném jménu Bozim a vyuziva
kabalistickou interpretaci tetragramatonu, pricemz zjevné znal kabalistické
techniky gematrie a notarikonu, tedy prace s numerickymi hodnotami heb-
rejskych pismen a variace s prefixy a sufixy hebrejskych slov.

Ukazuje se, ze Osiander v Harmonia evangelica navazuje spiSe ptimo
na Giovanniho Pika della Mirandolu nez na Reuchlinovy vyklady.? Miran-
dolovy spisy skute¢né Osiander ¢asto vyuziva, a dokonce italského rene-
san¢niho platonika pfimo cituje, jako jednoho z mala svych predchtdct.
Mirandolu chvali jako podivuhodného a vysoce uc¢eného muze ve viech
uménich, filosofii a teologii, a jako znalce hebrejskych a chaldejskych my-
sterii. K Mirandolovi se pak Osiander pfimo hlasi ve spise Coniecturae,
konkrétné k Pikovym slavnym Conclusiones. Nenavazuje v$ak na italského
filosofa v projektu hledani synkretické filosofie, jez byla cilem tohoto Mi-
randolova dila, v némz se pokousel ukazat, zZe veskeré myslenkové tradice
usiluji o stejnou véc a lze je povazovat za rizné zptlisoby vyjadfeni téhoz.>
Osiandertv zajem o Mirandolu se zde omezuje pravé na kabalu. Norimber-
sky reformator uvadi jednu z tezi, které Mirandola vénoval kabalistické tra-
dici a v niz tvrdil, Ze pfi hledani konjektur budoucnosti je mozné se obratit
ke kabale, kterd stanovila konec svéta na 1. ledna 2000.%

sum, nihil alienum immixtum, nullius ordo turbatus, nihil non suo loco positum, omnia vero
literis et notis ita distincta sint, ut quid cuiusque evangelistae proprium, quid cum aliis et cum
quibus commune sit, primo statim aspectu deprehendere queas. Item annotationum liber unus,
elenchus harmoniae.

** SCHUBERT, ,,Andreas Osiander Als Kabbalist,” s. 39.

2 WIRSZUBSKI, Pico Della Mirandola’s Encounter with Jewish Mysticism; srv. SCHUBERT,
»Andreas Osiander als Kabbalist,“ s. 40.

2 K Mirandolovi srv. Toma$ NEJESCHLEBA, ,,KniZe svornosti‘ Giovanni Pico della
Mirandola a jeho filosofické usili.“ In: PICO DELLA MIRANDOLA, G. O diistojnosti clovéka
= De dignitate hominis. Praha: OIKOYMENH 2005, s. 7-50.

» Andreas OSIANDER, ,Coniecturae de ultimis temporibus ac de fine Mundi.“ In:
OSIANDER, A., Gesamtausgabe, vol. 8. Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn
1990, s. 174 (150-271): ,,His coniecturis etiam usus est Iohannes Picus Mirandulanus, cum
Anno Domini 1486 currente inter noningentas suas disputationes Conclusiones etiam hanc
possuit: ,,Si qua est de novissimis temporibus humana conienctura, investigare possumus per
secretissimam viam cabbalae futuram esse consumationem seculi, hinc ad annos quingentos
quatuordecim et dies viginti quinque.“ Jedna se o tezi 9 z kabalistickych tezi. Srv. Stephen
A. FARMER, Syncretism in the West: Pico’s 900 Theses (1486); the Evolution of Traditional,
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V souvislosti s vlivem Giovanniho Pika della Mirandoly se nékdy
uvazuje i o piisobeni dila Mikulase Kusanského na Osianderovo mysleni,
¢imz by se je$té pevnéji potvrdil jeho vztah k renesan¢ni, novoplaténsky
orientované filosofii. Osiander totiZz mohl ndzev svého spisu Coniecturae de
ultimis temporibus ac de fine mundi odvodit z vyse uvedeného Mirandolova
citatu nebo mohl v tomto navazat na Kusaniiv spis Coniectura de novissimis
diebus.** Na Mikulase Kusanského Osiander ve svych Konjekturdch dokonce
odkazuje, nicméné ve zcela jiné souvislosti,* a tak proklamovany vliv nelze
uspokojivé potvrdit.

Na jesté vice spekulativni roviné je postavena udajna navaznost Osian-
dera na princip splyvani protikladi (coincidentia oppositorum) odvozovany
od Kusdnského. Osiander pry vyuzil tento ,relativisticky princip“ ve svém
christocentrickém pojeti univerza, v némz lze nalézt jeden jediny bod s ab-
solutni hodnotou, a to na ¢asové ose. Je jim vtéleni logu v osobé JeziSe Krista,
které vytvari ,temporalni centrum®, podle kterého je tfeba v§e pomérovat,
a Osiander tak interpretuje Kusanovu filosofii historicko-eschatologicky.?
Z uvedeného by snad bylo mozné usuzovat na vliv Augustinovy koncepce
déjinnosti, ktery by nebyl u luteranského myslitele pfekvapivy; naznacena
provazanost Osianderova mysleni s Kusanovym by vyZzadovala dtikladnéjsi
zpracovani a zdokumentovani.

Osiander a Kopernikovo dilo

Nesmazatelné misto v déjinach védy a filosofie si Andreas Osiander jesté
za norimberského pobytu vyslouzil v souvislosti s prvnim vydanim knihy
O obézich nebeskych sfér Mikulase Kopernika, kdyz se v letech 1542-1543
chopil editorské prace na tomto spisu pro norimberského nakladatele Jo-
hanna Petreia.” Podnét pro vydani vzesel od Kopernikova jediného zné-

Religious, and Philosophical Systems: With Text, Translation, and Commentary. Tempe, Ariz.:
Medieval & Renaissance Texts & Studies 1998, s. 524.

2 Srv. OSIANDER, Coniecturae de ultimis temporibus, s. 152.

» Osiander uvadi Kusana jako myslitele, které spolu Lorencem Vallou dokézal nepravost tzv.
Konstantinovy Donace, jiz byla papezi svétena svétska vlada, srv. ibid., s. 268. Jedna se zaroven
o jediny explicitni odkaz na Mikuld$e Kusdnského v celém Osianderové dile, véetné zndmé
korespondence.

% Bruce WRIGHTSMAN, ,,Andreas Osiander’s Contribution to the Copernican Achievement.“
In: WESTMAN, R. S. (ed.), The Copernican Achievement. Berkeley: University of California
Press 1975, s. 227 (213-243).

? Noel M. SWERDLOW, ,Annals of Scientific Publishing: Johannes Petreius’s Letter
to Rheticus.“ Isis, ro¢. 83, 1992, ¢. 2, s. 270-274. K historii pfipravy a vydani knihy srv.
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mého zdka Georga Joachima Rhetika (1514-1574), ktery od roku 1536 ptiso-
bil jako profesor matematiky na wittenberské univerzité. Rheticus se v roce
1539 na doporuceni némeckého astronoma Johannese Schonera (1477-1547)
vydal do pruského Frauenburgu, aby zde navstivil Kopernika, o kterém se
proslychalo, ze vytvari nové astronomické teorie. Po vice nez dvou letech
pobytu u néj se Rheticus vratil do Wittenberku a nasledné v Gdansku vydal
prvni zpravu shrnujici Kopernikovu teorii, tzv. Narratio prima, a to ve formé
dopisu pravé Schonerovi.?® Zaroven také presvédcil Kopernika, aby svou
knihu publikoval a jako misto vydani navrhl Norimberk, kde ptisobil jeho
ucitel Schoner. Rheticus vSak byl prili§ vytiZzen na to, aby knihu do tisku
pripravil sam, proto predal tento kol pravé Andreasi Osianderovi, ktery se
osobné znal i s Schonerem a diky svym studiim matematiky byl pro praci
dostate¢né kompetentni.

Pro¢ vlastné Osiander usiloval o u¢ast na vydani Kopernikovy knihy?
Dftive se usuzovalo, ze De revolutionibus souznélo s Osianderovymi udaj-
nymi astrologickymi zajmy, respektive zZe jeho zdjem o astrologii vedl
k zajmu o matematickou astronomii.?® Spie se vSak ukazuje, Ze Osiander
sam astrologii aktivné nepéstoval. V jiz zminovaném spise Coniecturae
(1544), ktery je vykladem biblickych apokalyptickych pasazi, sice hovori
o nebeskych jevech jako znamenich, ale chape je jako doprovod historickych
udalosti a nikoli jako jejich determinujici faktor.*® Presto jeho kopernikov-
ské angazmad do jisté miry souvisi s pozitivnim pristupem k astrologii, ktery
razil reformator Philipp Melanchthon prostfednictvim propojeni astrologie
jako studia nebeskych jevi a reformacni teologie.* Presnéjsi astronomické
znalosti totiZ mohou podle Osiandera zdokonalit znalost historickych uda-

GRAUBARD, ,,Andreas Osiander: Lover of Science; Owen GINGERICH, ,,From Copernicus
to Kepler: Heliocentrism as Model and as Reality.“ Proceedings of the American Philosophical
Society, ro¢. 117, 1973, ¢. 6, s. 513-522; Nienke W. J. ROELANTS, ,,The Physical Status of
Astronomical Models Before the 1570s: The Curious Case of Lutheran Astronomer Georg
Joachim Rheticus.“ Theology and Science, roc¢. 10, 2012, ¢. 4, s. 367-390.

2 Srv. Edward ROSEN, Three Copernican Treatises: The Commentariolus of Copernicus,
the Letter Against Werner, the Narratio Prima of Rheticus. New York: Dover Publications
1959, nejnovéjsi kriticka edice Heribert NOBIS - Anna Maria PASTORI (eds.), Receptio
Copernicana. Texte Zur Aufnahme Der Copernicanischen Theorie, vol. VIII/1. Berlin - Boston:
De Gruyter 2009.

» HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander, s. 122.

30 WRIGHTSMAN, ,,Andreas Osiander’s Contribution,* s. 222.

* Tomd$s NEJESCHLEBA, ,Lutheransky aristotelismus - Philipp Melanchthon.“ Studia
Neoaristotelica, ro¢. 2, 2005, ¢. 1, s. 67-82. K Melanchthonovu propojeni astrologie (astrono-
mie) a teologie srv. Sachiko KUSUKAWA, The Transformation of Natural Philosophy: The Case
of Philip Melanchton. Cambridge: Cambridge University Press 1995.
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losti a tim i apokalypticky vyklad bible v¢etné uréeni , konjektur” v budouc-
nosti.? A tak to byl zdjem o matematiku, jejiz soucdsti byla i matematicka
astronomie, a presvédceni o jejim vyuziti v teologii, co pfivedlo Andrease
Osiandera k tomuto slavnému vydavatelskému pocinu.

Osianderovo vydani $esti Kopernikovych knih O obézich nebeskych sfér
spatfilo svétlo svéta v roce 1543 se svolenim Kopernika i Rhetika, druhého
jmenovaného nicméné poboutil fakt, ze tisk byl doprovozen anonymni
pfedmluvou, samoziejmé z pera naseho luteranského kazatele. V obou
exemplarich edice, které Rheticus vlastnil, totiz jeji majitel onu pfedmluvu
preskrtl cervenym inkoustem.*® V ¢em spociva problemati¢nost onoho
kratkého Ad lectorem, ze tak rozéilovalo nejen Rhetika, pozdéji Giordana
Bruna, ale i mnoho dal$ich? Andreas Osiander zde totiz stanovuje zptsob,
jakym md byt Kopernikova teorie interpretovana. Kopernikova kniha ma
byt podle néj chdpana jako umné vytvorena hypotéza: , Astronomovi totiz
prisludi pilnym a dokonalym pozorovanim zachycovat pribéh nebeskych
pohybti a déle vytvaret a vymyslet libovolné pric¢iny ¢ili hypotézy (protoze
skute¢nych pri¢in se zadnym zpuisobem nelze dopidit), ze kterych, jestlize
jsou predpoklddany, mohou byt tyto pohyby na zakladé geometrickych
principt spravné vypocteny jak do budoucnosti, tak do minulosti.** V zad-
ném piipadé neni mozné Kopernikové teorii pfisuzovat fyzikdlni platnost
a povazovat ji za kosmologicky obraz svéta. ,,Pfipustme tedy,” pise Osian-
der, ,at tyto nové hypotézy jsou vzaty v pocet spolu se starymi, o nic vice
pravdépodobnéj$imi, a to predevsim proto, Ze jsou zdrovenn obdivuhodné
i snadné a pfindseji s sebou nesmirny poklad velmi u¢enych pozorovani. Ale
at nikdo, pokud jde o hypotézy, neceka od astronomie nic urcitého, kdyz ona
sama se po ni¢em takovém nepidi, aby tim, Ze by pfijimal za pravdivé to, co
bylo vymysleno k jinému téelu, neodchazel od této discipliny hloupéjsi, nez
k ni ptistupoval.“**

Jak Kopernik, tak Rheticus znali Osiandertav ptistup k De revolutioni-
bus jesté pred tim, nez se luterdansky kazatel chopil prace na vydani knihy.

3> WRIGHTSMAN, ,,Andreas Osiander’s Contribution,” s. 229. Wrightsman na tomto misté
kritizuje Hirschovu ,astrologickou“ interpretaci a obvinuje jej z toho, Ze zaménil astrologic-
kou prognostiku s apokalyptickou profétikou, ktera je Osianderovi vlastni.

3 GINGERICH, ,,From Copernicus to Kepler,“s. 514.

3 Mikuld§ KOPERNIK, De revolutionibus, Ad lektorem, citovano dle Zdenék HORSKY,
Kopernik a ceské zemé. Soubor studii o renesancni kosmologii a nové védé. Kostelec: Pavel
Mervart 2011, s. 115. Kapitola ,Kopernik a historické predmluvy k dilu O obézich nebeskych
sfér s. 109-120. Srv. Mikulas KOPERNIK, O obézich nebeskych sfér. Prvni kniha. Praha -
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2016, s. 87-88.

% Ibid.
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Johannes Kepler o piil stoleti pozdéji ve svém nevydaném spisu proti Ursovi
totiz cituje ze dvou Osiandrovych listd, jez byly odpovédi na dnes ztraceny
dopis Kopernika, v ném?z snad torunsky astronom povéroval norimberského
teologa vydanim knihy.** Oba dopisy jsou datovany 20. dubna 1541 a Osi-
ander v nich doporuc¢uje doprovodit Kopernikovu knihu vysvétlenim, ze
se jedna o matematickou hypotézu, aby se tim predeslo zbyte¢né kritice ze
strany teologti a zastancu ptolemaiovsko-aristotelské kosmologie.”” V téchto
intencich pak v pfedmluvé Ad lectorem klade Osiander Ptolemaiovu astro-
nomii na stejnou rovinu jako Kopernikovu, ani jedna z nich si nemtize ¢init
pravo na to, Ze by byla popisem skute¢nosti, nebot o to astronomie neusiluje.
Jejim cilem je pouze ,zachranit jevy®, vytvorit matematicky model, ktery by
nebeské jevy deskriboval a umoznil jejich predikci do budoucnosti. Model
ma pouze hypoteticky charakter, u kterého je tfeba ztlistat a neklast na néj
dalsi explika¢ni ndroky, proto je mozné si modely vytvaret libovolné, pri-
¢emz ovéem model Koperniktv se zdd byt pro ucely deskripce a predikce
vhodnéjsi nez Ptolemaiova astronomie.

Toto chapani Kopernikova systému a vlastné celé astronomie pozdéji
ziskalo oznacleni instrumentalismus (¢i fikcionalismus),*® a v néavaznosti
na néj Alexandre Koyré charakterizuje Osianderovu pfedmluvu jako
ykratky traktat pozitivistické a pragmatické epistemologie“** Termin
sinstrumentalismus® zfejmé poprvé pouzil Josiah Royce (1855-1916) v sou-
vislosti s pragmatismem Johna Deweye, a do filosofie védy jej uvedl Hans
Reichenbach (1891-1953). Avsak pojem (nikoli termin) pochdzi jiz od Pierra
Duhema, ktery predev§im ve svém slavném dile Sozein ta phainomena
(Zachranit jevy) z roku 1908 rozli$uje v astronomii ,instrumentalistickou®
a realistickou tradici, tedy na strané jedné realismus popisujici skute¢nost
a na strané druhé ,instrumentalismus®, podle kterého teorie slouzi pouze
jako prostfedek pro predikci.*® Pfesnéji fe¢eno, Duhem tdhne pro pozdni
antiku i pro navazujici obdobi délici linii mezi astronomii matematickou,
vytvarejici matematické modely pro ,,zachranu jevi, a astronomii fyzikalni,

% Johannes KEPLER, Apologia pro Tychone contra Ursum, srv. text a anglicky preklad Nicholas
JARDINE, The Birth of History and Philosophy of Science: Kepler’s A Defence of Tycho against
Ursus with Essays on Its Provenance and Significance. Cambridge: Cambridge University Press
1988, 5. 96-98.

7 Andreas OSTANDER, Gesamtausgabe, vol. 7. Giitersloh: Gerd Mohn 1988, s. 333-338.

3 Srv. Zeljko LOPARIC, ,,O Ficcionalismo De Osiander. Cadernos de Histéria e Filosofia da
Ciéncia, roc. 18, 2008, ¢. 1, s. 227-251.

* Alexandre KOYRE, The Astronomical Revolution. Copernicus - Kepler — Borelli. Paris:
Hermann 1973, s. 37.

40 Srv. FREUDENTAL, ,,,Instrumentalism‘ and ,Realism‘,“ s. 170.
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jejimz cilem je uchopeni skute¢nosti prostfednictvim kosmologické teo-
rie. V Osianderové dobé instrumentalisticka epistemologie matematické
astronomie dobé prevazila (Duhem odkazuje na tradici pocinajici od Ge-
mina, pres Ptolemaia a Prokla, Posidonia a Simplikia, az k Maimonidovi,
Tomasi Akvinskému, Bonaventurovi, Janu z Jandunu a Lefévru d "Etaples),*
vyjimkou pry byl spiSe Rhetiktv realisticky ptistup, ktery akceptoval he-
liocentricky model jako model kosmologicky. Gingerich proto hovoti o tzv.
osianderianském pohledu.*® ktery vévodil vykladu heliocentrického modelu
az do posledni ¢tvrtiny 16. stoleti, kdy zacal byt vytlacovan tzv. Koperni-
kanismem.** Citovand korespondence, ktera se zachovala u Keplera, sice
muze vést k Gvaze, Ze Osiander sam byl kopernikanistou, presvéd¢enym
o pravdivosti nauky, kterou se pouze prostfednictvim své predmluvy snazil
uchranit pfed odsouzenim, jak naznacuje jiz Duhem.*” Na druhou stranu
i Duhem ukazuje, Ze Osiander svou predmluvou ke Kopernikovu dilu vy-
tvoril metodologicky ptistup, jenz v jeho dobé vyuzivali nejen autofi, ktefi se
jako astronomové — matematikové hlasili ke Kopernikovi, ale také zastanci
ptolemaiovské astronomie. I jim paradoxné umoznilo Osianderovo chapani
hypotézy jako fiktivni matematické konstrukce, které ostatné nebylo nijak
nové, obhajovat Ptolemaia proti nimitkdm ze strany realistd, ktet{ pozado-
vali korespondenci matematického modelu s fyzikdlni skute¢nosti. Osian-
derova predmluva tak mohla byt pfijimana pozitivné napfi¢ konfesemi.*®
Pfesto genuinné Osiandertiv pristup by mohl byt ztotoznovan s urcitou
konfesi, a Westman jej tak oznacuje $ifeji jako wittenberskou, luteranskou
interpretaci Kopernika, jez se rozvijela v okruhu kolem Melanchthona, z niz
se vymykal pouze feleny Rheticus.”” Podle Gingeriche rozdil mezi Osian-

4 K rozlideni mezi fyzikalnim a matematickym vykladem u Ptolemaia srv. Daniel SPELDA,
Astronomie v antice. Ostrava: Montanex 2006, s. 228-230.

42 Pierre Maurice Marie DUHEM, To Save the Phenomena, an Essay on the Idea of Physical
Theory from Plato to Galileo. Chicago: University of Chicago Press 1969, s. 67. Vycet, ktery
uvadi Duhem, pochazi od Nicolase Miillera, editora tietiho vydani Kopernikovych Obéhii
z roku 1617.

4 GINGERICH, ,,From Copernicus to Kepler,s. 520.

# Vycet zastancti kopernikanismu pifinaseji Peter BARKER - Katherine A. TREDWELL,
»Copernicus’ First Friends: Physical Copernicanism from 1543 to 1610.“ Filozofski Vestnik,
roc. 25,2004, ¢. 2, s. 143-166.

** DUHEM, To Save the Phenomena, s. 69.

¢ Duhem, aniz by v8ak zminoval konfesiondlni piislusnost, uvddi kromé luterand Frisia,
Reihnolda, a dalsich, navazujicich na Melanchthona, také Alessandra Piccolominiho
a Andrease Cesalpina, ibid., s. 81-83.

47 RobertS. WESTMAN, ,,The Melanchthon Circle, Rheticus,and the Wittenberg Interpretation
of the Copernican Theory,” Isis, ro¢. 66, 1975, ¢. 2, s. 165-193. Srv. Peter BARKER, ,,Lutheran
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derem a Rhetikem spociva v odlisném chdpani hypotézy. Zatimco podle
Osiandera astronomické hypotézy neprekracuji matematické vypocty jevi,
u Rhetika geometrickd hypotéza umoznuje urcit relevanci heliocentrického
systému.*® Novéj$i badani nicméné ukazuji, ze i Rheticus byl Osianderovi
a wittenberské melanchthonovské skole prekvapivé blizky, nebot jakkoli se
heliocentrismus zda byt pravdivou hypotézou, principialni nedostacivost
lidského rozumu neumoznuje ani podle Rhetica jej prohlasit za pravdu ab-
solutni a ontologickou. Dokonald znalost pricin je totiz clovéku neptistupna.
Presvédcéeni o epistemologickych limitech ma sviij ptivod v teologické nauce
o padu ¢lovéka, kterd v némeckém prostredi byla soucasti antropologickych
vychodisek luteranské teologie.”

Osiandertv uvod lze tedy ¢ist jako teologickou instrukci, jako navod
pro teology, jak nakladat s Kopernikovym textem.*® Autor vytvaiihierarchii
pristupt k pravdé, na jejimz nejniz$im stupni lezi matematika — astronomie,
poskytujici vypocty, na stupni stfednim pak ptirodni filosofie - fyzika, vy-
tvarejici obraz svéta, ovSem nedokonaly, a na stupni nejvy$sim teologie, opi-
rajici se o zjeveni a disponujici nezpochybnitelnou pravdou.* Jen teologické
pravdy jsou pravdami absolutnimi a toto presvédceni sdilel s Osianderem
i Rheticus.

Dtikladna analyza jednotlivych postoji ke Kopernikovu heliocentrismu
v druhé poloviné 16. stoleti zaroven ukazuje, Ze neni mozné krajni pozice,
jez reprezentuje na strané jedné Osiander a na strané druhé Rheticus, inter-
pretovat prostfednictvim dichotomie instrumentalismus versus realismus,
jez pochazi az ze 20. stoleti. Protikladnost téchto extrémnich pozic protireci
rozmanitosti jednotlivych postojit ke Kopernikovu dilu, které byly formu-

Contributions to the Astronomical Revolution.“ In: BROOKE, J. - IHSANOGLU, E. (eds.),
Religious Values and the Rise of Science in Europe. Istanbul: Research Centre for Islamic
History, Art and Culture 2005, s. 31-62.

8 GINGERICH, ,,From Copernicus to Kepler,“ s. 514.

4 ROELANTS, ,,The Physical Status of Astronomical Models, s. 369. Roelant se opird mimo
jiné o analyzy védy a naboZenstvi Petera Harrisona, srv. Peter HARRISON, The Fall of Man
and the Foundations of Science. Cambridge: Cambridge University Press 2007. Konfesionalni
vliv na ,,luterdnské astronomy“ zpochybnuje naopak Gébor ALMASI, »Rethinking Sixteenth-
Century ,Lutheran Astronomy"“ Intellectual History Review, ro¢. 24, 2014, ¢. 1, s. 5-20.

%V Osianderové predmluvé se ozyva Lutherova kritika Kopernika, srv. André GODDU,
Copernicus and the Aristotelian Tradition: Education, Reading, and Philosophy in Copernicus’s
Path to Heliocentrism. Leiden — Boston: Brill 2010, s. 276.

' Srv. Pietro Daniel OMODEO, Copernicus in the Cultural Debates of the Renaissance.
Reception, Legacy, Transformation. Leiden — Boston: Brill 2014, s. 85-87.
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lovany v 16. stoleti.”® Kontextualni ¢teni odhalujici vy$e zminény poukaz
na hranice poznani vede navic nejen k teologickému pozadi, nybrz také
k aristotelsko-scholastickému rozliovani dvou typt dukazi, aposterior-
nimu dtikazu z u¢inka (quia) a apriornimu dikazu z pri¢in (proper quid),
které za tehdejsi diskusi stalo. Astronomie byla chdpana jako védéni, jez
pracuje s prvnim typem diikazi, ktery nemtize prekrocit a prenést se k dru-
hému typu, jenz pracuje s dokonalym poznanim pfi¢in. Poznani kauzality
prosttednictvim dukazu propter quid ztistavalo nenaplnénym idedlem, jenz
nebyl v kompetenci matematické astronomie.*® Kritika nahlizeni astronomie
poloviny 16. stoleti prizmatem dichotomie instrumentalismus-realismus je
komplementarni s pfehodnocenim Duhemova slavného eseje. I jeho ostré
rozliSovani matematické astronomie, zachranujici jevy, a fyzikalni astro-
nomie, uchopujici skute¢nost, se stalo, pfinejmen$im pro obdobi pozdni
antiky, predmétem kritiky jako ptili§ zjednodusujici.**

Nelze v$ak popfit, Ze fyzikalni interpretace heliocentrismu se postupné
ujimala a vyvrcholila v dile Johannese Keplera,™ ktery ostatné identifikoval
Osiandera jako autora oné predmluvy Ad lectorem ke Kopernikovu dilu.
Kepler sam se podivuje, jak to Ze Osiander neprikladd astronomii zadnou roli
pfi poznani univerza,* tedy Ze nepfisuzuje astronomii zadny vyznam pro
fyziku. Kepler seznamil svét s identitou autora pfedmluvy ve svém slavném
dile Astronomia nova (nejprve Kepler Osiandera ,,odhalil“ jiz ve své Apologii
Tychona Brahe proti Ursovi, ktera vSak nebyla dokoncena a vysla tiskem az
v poloviné 19. stoleti),” presto jesté ve vydani z roku 1617 je Ad lectorem otis-
téno jako anonymni uvod. Postupné v§ak od doby Keplerovy zacal byt Osi-
ander povazovan za nepritele heliocentrismu a védy viibec a tento odsudek
vrcholi ve vliviném dile Ludwika Birkenmajera.*® I Zdenék Horsky povaZuje

52 Srv. JARDINE, The Birth of History and Philosophy of Science; Peter BARKER - Bernard
R. GOLDSTEIN, ,Realism and Instrumentalism in Sixteenth Century Astronomy:
A Reappraisal.“ Perspectives on Science, ro¢. 6, 1998, ¢. 3, s. 232-258.

%3 Ibid., s. 252. 1 Duhem nicméné aristotelské rozliovéni mezi dvéma typy dikazi, které stoji
za rozdilem mezi matematickou a fyzikalni astronomii, zminuje, srv. DUHEM, To Save the
Phenomena, s. 78.

5* Srv. Geoftrey E. R. LLOYD, ,,Saving the Appearances.” The Classical Quarterly, ro¢. 28, 1978,
¢. 1,5.202-222.

% Srv. BARKER - TREDWELL, ,,Copernicus’ First Friends.”

¢ JARDINE, The Birth of History and Philosophy of Science, s. 151.

%7 Frischova edice z roku 1858, ktera je soucasti jeho vydani Keplerovych Opera omnia, srv.
ibid., s. 2.

8 Ludwik Antoni BIRKENMAJER, Mikotaj Kopernik. Cz. 1.: Studya Nad Pracami Kopernika
Oraz Materyaly Biograficzne. Krakow: Sklad Gléwny w Ksiegarni Spétki Wydawniczej
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Osianderovu predmluvu spolu s dal$imi zménami oproti pivodnimu textu,
které jdou na Osiandertv vrub, za ,neblahy zasah“ a za podvrh.” Nicméné
tento ndhled se opét zacal ménit ve 20. stoleti. Jiz Pierre Duhem uzavird
svij slavny esej Zachrdnit jevy z roku 1908 konstatovanim, Ze ,dnes véfime
s Osianderem, Ze fyzikalni hypotézy jsou pouhé matematické prosttedky vy-
tvorené s cilem zachrdnit jevy.“® Owen Gingerich, jeden z nejvétsich znalcti
Kopernikova dila, podobné piSe, ze Osianderovo chapani heliocentrismu
souzni s modernim pojetim hypotézy, jak se pry pouziva nejen v astronomii
a fyzice, ale i ve védach biologickych.® Osiander se tak stava soucasti filoso-
fie védy. Podle Karla Raymunda Poppera se instrumentalismus, jehoz ,,otce
zakladatele® rakousky filosof spatfuje pravé v Osianderovi, dale kardinalu
Robertu Bellarminovi, znamému z Galileova pripadu, a v empirikovi Georgi
Berkeleym, stal ve védé dogmatem, které nekriticky pfijimaji mnozi védci
pocinaje Ernstem Machem, Henrim Poincarém a konée Nielsem Bohrem,
vyjma Alberta Einsteina a Erwina Schrodingera.® Toto hodnoceni naopak
ostfe napada Paul Feyerabend, sarkasticky oznacuje Popperovu stat za bom-
bastickou a sentimentalni a poukazuje na to, ze Osiander mél pro odmitnuti
realisti¢nosti Kopernikovy teorie fyzikalni diivody: teorii odporovala fak-

Polskiej 1990.

% HORSKY, Kopernik a Ceské Zemé, s. 122-123. Kapitola ,, Kopernikovo astronomické dilo
ve vyvoji védy*®, s. 121-142. Podle Horského anonymné vydana predmluva podvodné svedla
mnohé k tomu, Ze za jejiho autora povazovali Kopernika samotného. Jako jediny doklad
tohoto svedeni uvadi Horsky skute¢nost, ze i tfeti vydani Kopernikova dila z roku 1617 ob-
sahovalo pfedmluvu Ad lectorem bez uvedeni jejiho pravého autora, ackoli jiz v roce 1609
Kepler autorstvi jednozna¢né urcil. To vsak miize svéd¢it pouze o tom, Ze vydavatel pred-
mluvu ke Keplerové Astronomia nova, kde se informace vyskytuje, neznal, nebo informaci
nepokladal za dulezitou, navic v Osianderové Ad lectorem se piSe o Kopernikovi ve tfeti osobé.
Skute¢nost, ze anonymni pfedmluva jiz dfive nebyla povazovéna za dilo Kopernikovo, do-
klad4 i Giordano Bruno, viz vyse.

% DUHEM, To Save the Phenomena, s. 117.

¢! Srv. napt. GINGERICH, ,From Copernicus to Kepler,* s. 520. Toto konstatovani se dotklo
i interpretace Giordana Bruna, srv. Paul R. BLUM, Giordano Bruno. Mnichov: C. H. Beck
1999, s. 47-48.

¢ Srv. POPPER, ,,Three Views Concerning Human Knowledge,“ s. 98. Srv. Jerzy GIEDYMIN,
Science and Convention: Essays on Henri Poincaré’s Philosophy of Science and the
Conventionalist Tradition. Oxford - New York: Pergamon Press 1982, s. 99.
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ta.® Je vidno, Ze spor, ktery je stale zivy a pronikd i do oblasti socialni véd,*
¢asto odkazuje pravé na Osianderuv ptipad.®

Od promitani Osianderovy pozice do filosofie védy dvacatého stoleti
a do sporti mezi realismem a instrumentalismem, které se vystavuji mozné
kritice z divodu anachronického ptistupu,®® se vratme k Osianderovi sa-
motnému. Nezda se, Ze by se jeho kopernikanské angazma setkalo za jeho
Zivota s odporem, ktery by se ho néjak existencidlné dotkl. Jinak tomu vsak
bylo s jeho nazory teologickymi, jez vyvolaly na sklonku jeho Zivota boufli-
vou diskusi. Problematika, na prvni pohled ryze teologicka, ¢aste¢né souvisi
s recepci paracelsismu a jeho novoplatonského pozadi, proto ji budeme
vénovat pozornost v nasledujicim oddile. Dfive nez k tomu pfistoupime,
obratme se k Osianderovu dal$imu vydavatelskému pocinu, ktery je dnes
témér pozapomenut, avSak v jeho dobé byl povazovan za stejné tak velkého
vyznamu.

Osiander a Girolamo Cardano

Kratce po vydani Kopernikova dila pozadal italsky filosof, matematik
a lékar Girolamo Cardano (1501-1576) Osiandera, aby ptipravil pro vydani
jeho nejvyznamnéjsi matematické dilo Ars magna. Jedna se o matematickou
encyklopedii, zaméfenou specidlné na algebru, kterd Cardana velmi prosla-
vila, i kdyz zaroven vedla k neptijemné polemice s ponékud tajemnym mate-
matikem Niccolou Tartagliou. Cardano zde totiz popsal tfinact zakladnich
forem kubickych rovnic, tedy rovnic tfetiho tadu, pfi¢emz zakladni vzorec
na jejich feSeni prevzal pravé od Tartaglia, ktery vsak tvrdil, ze mu Car-
dano slibil, Ze pravidlo udrzi v tajnosti. Podle Cardana v$ak vzorec objevil
jiz tficet let pfed Tartagliou matematik Scipio Ferra, od kterého se o ném
dozvédél Tartaglia a sdélil jej Cardanovi, ktery vypracoval jeho formalni

¢ Srv. FEYERABEND, ,,On the Limited Validity of Methodological Rules,* s. 156.

% Srv. napf. John T. CACIOPPO - Giin R. SEMIN - Gary BERNTSON, ,Realism,
Instrumentalism, and Scientific Symbiosis: Psychological Theory as a Search for Truth and the
Discovery of Solutions.“ American Psychologist, ro¢. 59, 2004, ¢. 4, s. 214-223.

% Brian CAMPBELL, ,Realism versus Constructivism: Which Is a More Appropriate
Theory for Addressing the Nature of Science in Science Education?“ EJSE Electronic Journal
of Science Education, ro¢. 3, 1998, ¢. 1. Dostupené z: <http://ejse.southwestern.edu/article/
view/7597/5364> [cit. 17. 10. 2016].

% K ndmitce tohoto typu tenduji BARKER - GOLDSTEIN, ,Realism and Instrumentalism
in Sixteenth Century Astronomy: A Reappraisal.“ Podobné Matjaz VESEL, ,Osiandrova
Epistemologija Astronomije.“ Filozofski Vestnik, ro¢. 26, 2005, ¢. 3, s. 39-58.
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dikaz.®” Cardano povéfil nepifijemnou polemikou svého zaka Ludovica
Ferrariho, ktery byl udajné také rozhovortim s Tartagliou pfitomen, a svého
ulitele proto mohl obhajovat.*®

Vratme se v8ak zpét k Osianderové roli na vydani Cardanova algebra-
ického dila. Jiz v roce 1541 vydal Cardano v Norimberku u Petreia matema-
ticky spis Practica arithmetica.® Je mozné, ze i na tomto vydani se Osiander
edi¢né podilel, nebot spolu s tiskafem do kontaktu s Cardanem vstoupil jiz
kolem roku 1540. Kdyz Cardano nasledné usiloval o vyti$téni své zdsadni
knihy, zvolil pravé Norimberk a Osiandera jako editora. Cardano zjevné
znal luteranského kazatele jako navysost kompetentniho autora ve vécech
matematiky a v tomto smyslu jej také chvali ve své predmluvé k Ars magna,
které Osiander pripravil do tisku v roce 1545 u téhoz norimberského vyda-
vatele Johana Petreia. Cardano vyzdvihuje Osiandera jako znalce hebrejské,
fecké a latinské literatury a zvlasté si ceni jeho editorskych schopnosti a ma-
tematického vzdélani, které umoznilo, aby v jeho rukopise opravil chyby
a nedostatky.

Z textu Cardanova uvodu nelze vyvodit, do jaké miry se svymi editor-
skymi zasahy Osiander podilel i na formulaci zminéného pravidla, vkazdém
pripadé vsak Cardanova chvédla Osiandera, ktery pry emendoval jeho mate-
maticky text pro dobro véci, kontrastuje s odsudkem Osianderovy editorské
¢innosti a zdsaht, které udajné provedl v textu Kopernikovu.” Na rozdil
od Rhetika Cardano na Osiandera, poté co uvidél vydani své knihy, neza-
nevfel, o ¢emz svéd¢i Italovo ocenéni Osiandera, které se vyskytuje i v jeho
dalsich spisech. Ve své slavné encyklopedické praci De subtilitate z roku
1550 (vydano také v Norimberku) se k norimberskému teologovi hlési jako

¢ Ke Cardanovym kubickym rovnicim srv. Lucye GUILBEAU, ,,The History of the Solution of
the Cubic Equation. Mathematics News Letter, ro¢. 5, 1930, ¢. 4, s. 8-12; R. W. D. NICKALLS,
»A New Approach to Solving the Cubic: Cardan’s Solution Revealed.“ The Mathematical
Gazette, roC. 77, 1993, ¢. 480, s. 354-359.

% Markus FIERZ, Girolamo Cardano (1501-1576): Physician, Natural Philosopher,
Mathematician, Astrologer, and Interpreter of Dreams. Boston: Birkhduser 1983, s. 6-8.

% Prvni vydani bylo v Milané (1539) a obsahovalo seznam dal$ich nevydanych matematickych
spistl.

70 Osiander tidajné spolu s vydavatelem Petreiem a matematikem Schonerem zménili poznamky
i celé véty oproti origindlu, srv. GRAUBARD, ,,Andreas Osiander: Lover of Science,s. 171,
ktery cituje Aleksandra Birkenmajera. Podobné o Osianderovych zasazich do Kopernikova
textu pise Zdenék Horsky, srv. KOPERNIK, O obézich nebeskych sfér. Prvni kniha, s. 180-181.
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ke svému priteli a vyzdvihuje jeho jazykové znalosti.”™ Podobné se o ném
vyjadiuje i v knize De libris propriis z roku 1562.

Osiander snad udrzoval s Cardanem kontakt i po vydani Ars magna.
Philipp Melanchthon ve svém listu ze srpna 1546 adresovaném Osianderovi
totiz norimberského reformatora nabada, aby italského myslitele poucil
o znamenich, a rozliSoval mezi pravymi véstbami a vésteckymi ,,anaitiolo-
géta“, coz byl technicky termin z ptolemaiovské astronomie oznacujici pred-
povéd nezaloZenou na pevnych zakladech.”” Melanchthon tak predpokladal
nejen trvajici pratelské vztahy mezi norimberskym reformatorem a italskym
myslitelem, ale snad také doufal v ziskani Cardana prostfednictvim Osian-
dera. Melanchthon totiz sam vyuzival znameni a predpovédi jako podporu
véci luterské reformace. Absence dokumentt v§ak nedovoluje ani posoudit,
jestli Osiander v tomto viibec néco podnikl.

V literature se také uvadi, ze Osiander si s Cardanem vymeénoval ho-
roskopy,” coz je vSak opét problematické potvrdit. Vyjma uvedené pasdze
z De subtilitate, v niz Cardano referuje o Osianderovu listu, v némz kazatel
podava zpravu o své vlastni nemoci z détstvi, se Zddnd dal$i korespondence
nedochovala. Zda se, Ze vztah Osiander - Cardano je tieba z velké casti
opravdu redukovat na matematickou problematiku.

Paracelsianska alchymisticka teologie

V poslednich letech svého norimberského pobytu se Osiander stdle vice
dostaval kvuli svym heterodoxnim teologickym ndzoriim do konfliktu
s Lutherem i s jinak mirnym Philippem Melanchthonem. Jadro roztrzky je
spatfovano v Osianderovu odporu vicéi tzv. aug§purskému Interimu, ktery
byl cisaiskym pokusem o smir mezi katoliky a luterany, ale i v jeho prilis-
ném zdjmu o kabalu a v Gdajném ptiklonu k paracelsismu. Spor vedl k od-
chodu Osiandera z Norimberku. Nekonformni teolog nalezl Gtocisté nejprve
ve Vratislavi a nakonec v Pruském Kralovci, kam ptisel v roce 15497 a kde
se nazorové polemiky rozhorely nanovo, pravé v souvislosti s neorthodoxni
teologii vykazujici vliv Paracelsa.

7t Girolamo CARDANO, The De Subtilitate of Girolamo Cardano. vol. 2. Tempe, Ariz.: Arizona
Center for Medieval and Renaissance Studies 2013, s. 943.

72 Andreas OSIANDER, Gesamtausgabe, vol. 8., s. 464-465.

7> Dimistris DIALETIS, ,Osiander, Andreas.“ In: TRIMBLE, V. et al. (eds.), Biographical
Encyclopedia of Astronomers, New York: Springer 2007, s. 862-863.

7 Martin STUPPERICH, Osiander in PreufSen: 1549-1552. Berlin — New York: De Gruyter
1973.
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Neni vyloudeno, ze Osiander se s Paracelsem setkal v Norimberku,
i kdyz to nelze ani uspokojivé potvrdit. Theofrastus Bombastus z Hohen-
heimu prisel do Fi§ského mésta v roce 1529 a s Osianderem jej pojily, kromé
priklonu k reformaci obecné, i specifické zajmy, jako napf. o tzv. norimber-
ské prorocké obrazy, které byly objeveny ve zdej$im kartuzidnském klastere.
Osiander i Paracelsus publikovali jejich vyklady, které se nicméné pomérné
ligi, takZze z nich nelze usuzovat na existenci ani vzdjemného ani jednostran-
ného vlivu. Oba se také zajimali o proroctvi Hildegardy z Bingen: Osiander je
sam vydal tiskem a Paracelsus pozdéji v jejich kontextu odkazuje na jistého
doktora Andrease, coz ovSem také nemusi byt dokladem pro uz$i kontakt
obou autort.”” Paracelsus navic opoustél Norimberk po ostrych konfliktech
s luterskou ortodoxii,” ke které by se Osiander tehdy také mohl pocitat.

Nicméné existuji texty, které svéd¢i o uzsi provazanosti Osianderovy
teologie a paracelsismu. Z paracelsidnské strany je mozné hovorit od dvou
rukopisech, které obsahuji vyklad deseti ptikdzani (Liber primus exposi-
tionum decem praceptorum Theophrasti Hohenheimi) a zfejmé se opiraji
o ztraceny ptivodni Paracelstiv text. Jejich kopista — autor, idajny Lambertus
Wacker, jehoz prava identita neni znama, prozrazuje silné luterské zazemi,
kdyzZ se odklani od Paracelsovy nauky o lidském rozumu a svétle ptirody
(lumen naturae) a interpretuje ji pod vlivem luterské nauky o milosti spise
skepticky v mnohem vét$i mife, nez tomu bylo u Paracelsa obvyklé. U svétla
prirody, piSe autor, neni mozné setrvat, ale je tfeba z néj vyjit a prirodu
prekonat.”” Explicitné se Wacker také hlasi k jistému luteranskému teolo-
govi, jehoz kazani navstévoval, a se kterym mnohokrat diskutoval. Bliz§i
charakteristika onoho kazatele pak odpovida pravé Andreasi Osianderovi,
jehoz teologie tak vytvaii pozadi pro Wackerovu luteranizaci Paracelsa.”
Rukopisy tak ukazuji, Ze pfinejmensim ze strany paracelsianiti byl Osiander
vniman jako sptiznény myslitel.

I vzhledem k Osianderovu mysleni 1ze identifikovat mnohé podobnosti
s paracelsismem, a to pfedevsim v jeho pozdnim dile, které, jak jiz bylo
zaznadeno, se postupné od roku 1546 zac¢ina odklanét od Luthera. Osiander

7> Kurt GOLDAMMER, ,,Paracelsus, Osiander and Theological Paracelsism in the Middle
of the 16th Century.“ In: DEBUS, E. (ed.), Science, Medicine and Society in the Renaissance.
Essays to Honor Walter Pagel. Londyn: Heinemann 1972, s. 105-120.

¢ Walter PAGEL, Paracelsus: An Introduction to Philosophical Medicine in the Era of the
Renaissance. Basel - New York: Karger 1982, s. 23-25.

77 Nicht im Licht der Natur verharren, sondern daraus kommen und die Natur iiberwinden,
citovano dle GOLDAMMER, ,,Paracelsus, Osiander and Theological Paracelsism,”s. 110.

7 Ibid.
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vasnivé hdji osobni pristup k vyznani a predevsim obhajuje nauku o tzv.
Luéinném® ospravedlnéni oproti ,forenznimu“. Ospravedlnéni hri$nika
neni podle néj aktem Bozim, ktery ¢lovéka ospravedliuje, ale jednd se o re-
alné ospravedInéni, které je zptisobeno tim, ze Jezi§ Kristus, Slovo Bozi, je
realné pritomné v ¢lovéku. Cilem ¢lovéka je pripodobnéni se oslavenému
télu Kristovu v télesnosti.” I kdyz mystické aspekty Osianderovy teologie by
mobhly byt s Lutherem v souladu,® jeho pojeti existence bozské prirozenosti
v ¢lovéku bylo a je shleddvano jako neortodoxni.

Osianderovi soucasnici jej obvinili ze zavislosti na univerzalismu Ra-
ymunda Lulla, konkrétné na jeho alchymistickém Pojedndni o Pdté esenci,
neboli o tajemstvich pfirody® v tom smyslu, Ze ztotoznuje bozi moc s bozi
spravedlnosti, podobné jako pry Paracelsus. A tak Justus Menius v roce 1552
oznacil Osianderovo my$leni za ,novou alchymistickou teologii“.** A pozdéji
luteransky teolog Nicolaus Hunnius zatfadil Osiandera spolu s Paracelsem
a s Schenckfeldem do linie weigelidnské hereze. I kdyz Osiander nezalozil
zadnou $kolu, jeho priznivci pokracovali v polemikach i po reformatorové
smrti 17. Fijna 1552.%

Lze usuzovat na novoplaténské zazemi nauky o mystickém sjednoceni
s Kristem a o prebyvani bozské prirozenosti Krista v ¢lovéku, nicméné pres-
néjsi uréeni zdroji a tim ndvaznosti Osiandera na renesan¢ni platonismus,
vyjma zminovaného Giovanniho Pika a jeho prostfednictvim hermetické
tradice prisca sapientia, je diskutabilni. Novoplatonsky ramec Osianderovy
teologie se povazuje za samoziejmy, avSak jeho detailnéjsi rozbor stale chybi.

Zavérem: patfi Osiander do déjin filosofie, védy a filosofie védy?

Zasadit dilo Andrease Osiandera do déjin filosofie je sice mozné, ovsem
pouze za ptedpokladu, ze autor bude povazovan primarné za jednoho z teo-
logt némecké reformace. V této oblasti vskutku spoéiva centrum jeho mys-
leni. A7 pak je mozné uvazovat jednak o jeho humanistickém pozadi, prede-

7 Ibid., s. 111.

% Srv. Martin ZEMLA - Martin WERNISCH, Mystika a reformace / Theologia Deutsch - text
a déjinny kontext. Praha: Vysehrad 2007.

8t Raymundus LULLUS, Pojedndni o Pdté esenci neboli O tajemstvich pfirody. Praha: Volvox
Globator 1995.

8 HIRSCH, Die Theologie des Andreas Osiander, s. 123; GOLDAMMER, ,,Paracelsus, Osiander
and Theological Paracelsism,” s. 116.

% Timothy J]. WENGERT, Defending Faith: Lutheran Responses to Andreas Osiander’s Doctrine
of Justification, 1551-1559. Tiibingen: Mohr Siebeck 2012.
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v$im v souvislosti s biblickym humanismem, a jednak ramcové o zakotveni
v tradici renesan¢niho platonismu, jehoZ soudasti byla i obnova hermetické
tradice a zapracovani motivi z kabalistické intepretace Pisma. V tomto
kontextu lze s jistotou potvrdit Osianderovu dil¢i ndvaznost na spisy rene-
san¢niho filosofa Giovanniho Pika della Mirandoly (ziZenou na téma kfes-
tanské kabaly). Dalsi, ¢asto proklamované souvislosti s filosofif Raymunda
Lulla, Mikula$e Kusdnského, Johannese Reuchlina, ¢i Paracelsa, jsou spise
spekulativniho charakteru, zatim bez jednoznac¢né textové evidence.

V déjinach védy se badatel, zabyvajici se dilem Andrease Osiandera, do-
stava jiz na jistéjsi ptidu. Z tohoto hlediska nelze totiz prehlédnout zasadni
Osianderovy vydavatelské pociny, a to jednak editio princeps dila O obézich
nebeskych sfér Mikuld$e Kopernika a jednak také editio princeps matema-
tického dila Girolama Cardana Ars magna. I toto Osianderovo dédictvi je
mozné predstavit v kontextu jeho teologickych zdjmt. Matematika (a to
i v pripadé dila Kopernikova, které je povazovano za ryze matematické) je
postavena do sluzeb reformace, napomahd presnéjsimu stanoveni kalendare
a tim i predikci, jez byly soucasti teologického diskursu. Osianderovy edice
(z dnesniho hlediska védeckych dél) tak Gzce souviseji i s jeho priklonem
ke kabalistickym technikam, které jsou svého druhu matematickym ndstro-
jem vykladu Pisma.

Do tohoto teologického kontextu je nutné zasadit i Osiandertv pfinos
pro filosofii védy. Instrumentalistickd pozice, jejiz ma byt Osiander strijcem
ve své predmluvé ke Kopernikovym Obéhiim, méa v jeho dobé neopome-
nutelné teologické pozadi. Heliocentricky model slouzi jako matematicky
néstroj pro predikci jevl za predpokladu, Ze je to pouze teologie, kterad
umoznuje dospét k jistému pozndni. Pokud se tedy s Osianderovym jmé-
nem operuje v soucasné filosofii védy, mélo by tak byt ¢inéno pouze pro
pedagogické ucely (predstaveni pozice na historickém textu), neni-li zaroven
filosofii védy akceptovana teologicka premisa o nedostacivosti lidského
poznani v komparaci s pravdami teologickymi. Jinak je chdpani Andrease
Osiandera jako instrumentalisty, se kterym se miZeme setkat nejen v dilech
Karla Raymunda Poppera nebo Paula Feyerabenda, anachronismem.

424



