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بازشناختى از دانش شناسى: دیدگاهى واگرا یا همگرا در علم اطلاعات و دانش شناسى

 بازشناختى از دانش شناسى:
 دیدگاهى واگرا یا همگرا در علم اطلاعات و دانش شناسى*

● على جلالى دیزجى
dizaji@yahoo.com/دانشیار گروه علم اطلاعات و دانش شناسى دانشگاه علامه طباطبائى

■ ریسمان باف، امیر و رحمت االله فتاحى، 1395، بازشناختى از دانش شناسى: جُستارهایى در علم اطلاعات 
و دانش شناسى، تهران، نشر کتابدار، 532 ص،  500نسخه، شابک: 978-600-241-135-8.

چکیده
عنوان رشته اى علمى که پیشینۀ تاریخى طولانى به قدمت تمدن انسان بر روى کرة خاکى دارد و 
درون مایۀ اصلى آن نیاز و تلاش فکرى و علمى انسان یعنى اطلاعات و دانش است، چندین مرتبه 
تغییریافته و اخیراً در داخل کشور به علم اطلاعات و دانش شناسى تبدیل شده است. هر تغییرى 
در عنوان براى بیان ایده اى جدید شکل گرفته و ریشه در مسائل گوناگونى دارد. این تغییرات با 
هدف ایجاد سازگارى بیشتر با محیط و توصیف و تبیین شرایط و مسائل موجود قلمرو موضوعى 
صورت گرفته است. اطلاعات و دانش همواره هستۀ اصلى این رشته در تحولات دانشى انسان، 
در پى تغییرات عموماً اجتماعى و فناورانۀ در دسترس بوده و تغییر عنوان نیز ناشى از آن  است. 
متخصصان رشته متناسب با هر تحولى، بستر سازى لازم را براى درك بیشتر فلسفه، ماهیت، 
هویت و کارکرد رشته و رابطۀ آن با سایر علوم به منظور ارتباطى پایدار و سازنده فراهم آورده اند. 
واژة دانش مستتر در علوم کتابدارى و اطلاع رسانى تا سه دهۀ اخیر عموماً از بعد اطلاعى و عینى 
مورد توجه علوم بوده و سپس به واسطۀ بستر فکرى هرمنوتیک تفسیر دیگرى یافت و دامنۀ 

بازشناختى از دانش شناسى: دیدگاهى واگرا یا همگرا در علم اطلاعات و دانش شناسى

*. فصلنامه نقد کتاب اطلاع رسانى و ارتباطات، س سوم، ش 12، زمستان 1395.
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مفهومى آن در بعد دانشى و انتزاعى اهمیت زیادترى پیدا کرد و تحولات علمى دیگر را رقم زد. اثر 
در دست نقد با عنوان بازشناختى از دانش شناسى: جستارهایى در علم اطلاعات و دانش شناسى 
در پاسخ به نیازهاى حرفه اى و پرسش هاى جدید مربوط به ماهیت رشته در ارتباط با بعد دانشى 
آن و توجیه تغییر جدید عنوان به علم اطلاعات و دانش شناسى در کشور نوشته شده است. نوشتۀ 

حاضر مى کوشد تا با دیدى انتقادى ابعاد متفاوت محتوایى و ساختارى آن را بازگو کند.

کلیدواژه 
فلسفۀ کتابدارى، فلسفۀ اطلاعات، فلسفۀ دانش شناسى، علم اطلاعات، نقد اطلاعات و دانش شناسى.

مقدمه
رشته اى علمى که پیشینه اى طولانى به قدمت تمدن انسان بر روى کرة خاکى دارد و درون مایۀ 
اصلى آن نیاز و تلاش فکرى و علمى انسان یعنى اطلاعات و دانش است، در طول تاریخ حیات 
خویش در داخل و خارج کشور دستخوش تغییر در عنوان بوده و با عناوینى چون کتابدارى1، علوم 
کتابدارى2، علم دکومانتاسیون3، علم اطلاعات یا اطلاع رسانى4، علوم کتابدارى و اطلاع رسانى5 
فعالیت کرده است و عنوان رشته در داخل کشور اخیراً به علم اطلاعات و دانش شناسى6 تغییریافته 
است. واژه ها در هر زبانى براى بیان مفاهیم گوناگون و نشان دادن تغییرات شکلى و معنایى آن ها 
به منظور ارتباط مؤثر و نیز انتقال پیام و اطلاعاتى به کار مى روند که در شکل گیرى دانش نقش 
اساسى ایفا مى کنند. ازاین رو، تغییر عنوان رشته یک پدیدة ساده و اتفاقى محسوب نمى شود و هر 
تغییرى در عنوان براى بیان ایده اى جدید شکل گرفته و ریشه در مسائل گوناگونى مانند تغییر در 
دیدگاه ها و بسترهاى فکرى موجود، رشد و تحولات زبانى، تاریخى، اجتماعى و فناورانه داشته است 
و درواقع با هدف ایجاد سازگارى بیشتر با محیط و توصیف و تبیین شرایط و مسائل نوین قلمرو 
موضوعى صورت گرفته است. درواقع، اطلاعات و دانش در طول سابقۀ تاریخى خود همواره هستۀ 
مرکزى رشته را تشکیل داده است، اما تحولات دانشى انسان و تغییرات عموماً اجتماعى و فناورانۀ 
در دسترس، سرچشمۀ تغییرات اساسى در دیدگاه اجتماعى نسبت به اطلاعات و دانش بوده و 
چنین تغییر دیدگاهى نیز به نوبۀ خویش منجر به تغییر عنوان رشته شده است. طبیعى است که 
در پى هر تحولى در عنوان، متخصصان رشته تلاش کرده اند تا متناسب با تحولات به وجودآمده، 
بستر سازى لازم را براى درك بیشتر فلسفه، ماهیت، هویت و کارکرد رشته و رابطۀ آن با سایر 
علوم فراهم سازند و به ارتباطى پایدار و سازنده با مصرف کنندگان اطلاعات از گروه هاى اجتماعى 
مختلف و متخصصان رشته هاى علمى دیگر نزدیک به رشته، دست یابند. به این منظور، تاکنون 
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پیوندها و برهم کنش ها. تهران، کتابدار.
خندان، محمد. (1388)، فلسفۀ اطلاعات در نظر لوچیانو فلوریدى و رافائل کاپورو، تهران، چاپار، نهاد 

کتابخانه هاى عمومى کشور.
دانش فرد، کرم االله و محمد ذاکرى. (1390)، مدیریت دانش مبانى، فرایندها و کارکردها، تهران، 

دانشگاه آزاد اسلامى (تهران)، معاونت پژوهشى.
رهادوست، فاطمه. (1386)، فلسفۀ کتابدارى و اطلاع رسانى، تهران،کتابدار.

شرکت  تهران،  سه جزئى،  تعادلات  نظریۀ  آگاهی:  تا  اطلاعات  از  محسن. (1373)،  بصیري،  قانع   
ساختمانی نو ساختمان.

مشیرى، مهشید. (1380)، فرهنگ فشردة زبان فارسى: الفبایى- قیاسى، تهران، نشر البرز.
معین، محمد. (1386)، فرهنگ فارسى: شامل لغات ادبى، ریاضى، نجومى و...، چ 2، تهران، میلاد.
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نقد و بررسى فهرست نسخ خطى سازمان اسناد و کتابخانه ملى ایران (ج. 28)

نقد و بررسى 
فهرست نسخ خطى سازمان اسناد و کتابخانه ملّى ایران (ج. 28)*

● پریسا کرم رضایى
pkaramrezaei@ut.ac.ir /فهرست نگار و کارشناس ارشد نسخه هاى خطى کتابخانه مرکزى و مرکز اسناد دانشگاه تهران

■ باقرى خرمدشتى، ناهید. فهرست نسخ خطى کتابخانه ملى ایران(ج. 28)، تهران: سازمان اسناد و 
کتابخانه ملى ایران، 1394 .

چکیده
جلد بیست و هشتم فهرست نسخ خطى کتابخانه ملى ایران، تألیف ناهید باقرى خرمدشتى، شامل 
300 نسخه است و از شماره 7601 تا 7900 را دربر مى گیرد. بخشى از این مجموعه متعلق به 
مجموعه شخصى حسن عاطفى، ادیب و پژوهشگر اهل کاشان، بوده که به وسیله کتابخانه ملى 
خریدارى شده است. در این بررسى تلاش مى شود تا ضمن بیان ویژگى هاى این فهرست به بیان 
برخى اشکالات و کاستى هاى موجود در آن پرداخته شود. در بخش کتاب  شناسى، تعدادى از آثار 
عنوان،  پدیدآور،  مورد  در  شده  ارائه  اطلاعات  برخى  و  مى شود  شناسایى  فهرست  نشده  شناخته 
عنوان هاى دیگر، معرفى کتاب و منابع، مورد نقد قرار مى گیرد و نکاتى نیز درباره شیوه فهرست نگارى 
مجموعه ها، جُنگ ها و مرقعات بیان مى شود. در بخش نسخه شناسى، سیاهه اى از اصطلاحات به کار 

رفته در فهرست ارائه مى شود و به برخى نکات درباره کاربرد اصطلاحات اشاره مى گردد.
کلیدواژه ها

اصطلاحات نسخه شناسى، ناهید باقرى خرمدشتى، حسن عاطفى، فهرست نگارى نسخه هاى خطى، 
کتابخانه ملى ایران، نسخه شناسى.

نقد و بررسى فهرست نسخ خطى سازمان اسناد و کتابخانه ملى ایران (ج. 28)

*. فصلنامه نقد کتاب اطلاع رسانى و ارتباطات، س سوم، ش 12، زمستان 1395.
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منصب بابیت امامان در ترازوى نقد و بررسى محتواشناسانه با توجه به کتاب رازداران حریم اهل بیت (ع)

منصب بابیت امامان در ترازوى نقد
بررسى محتوا شناسانه با توجه به کتاب رازداران حریم اهل بیت(ع) *

● نعمت االله صفرى فروشانى
 nsafari8@gmail.com /دانشیار گروه تاریخ، جامعة المصطفی العالمیة 

چکیده
دیدگاهی وجود دارد مبنی بر اینکه منصبی کلیدی با عنوان بابیت ائمه(ع) در عصر حضور و غیبت 
صغرا وجود داشته و افرادی به عنوان ابواب معرفی می شدند. هرچند از عصر غیبت صغرا تعدادی 
از مؤلفان امامی و نصیری فهرستی از باب های معصومان مطرح کرده اند، اما بهترین و جامع ترین 
تبیین نظریه باب ها از دیدگاه امامیه را، در عصر حاضر، جواد سلیمانی در کتاب رازداران حریم اهل 
بیت(ع) به دست داده است. حال آنکه این نظریه نیاز به نقد استنادی و محتوایی دارد که در این 
تحقیق تمرکز بر نقد محتوایی است. به این ترتیب به این پرسش پاسخ داده می شود که: نظریه 
باب های امامان از لحاظ محتوایی با توجه به نظریه ای که سلیمانی تبیین کرده از چه میزان اعتبار 
برخوردار است؟  اهمیت پرداختن به این مسئله از آن رو است که نظریه بابیت پیامدهایی در نظام 
اعتقادی امامیه دارد و می تواند تحولی در آن ایجاد کند. این مقاله با دو رویکرد کلامی و تاریخی به 
نظریه بابیت می پردازد و از روش های کلامی، تاریخی و رجالی استفاده می کند. در انتها به این نتیجه 
می رسد که بابیت جایگاهی در اعتقادات امامیه ندارد و بررسی های تاریخی نیز آن را تأیید نمی کند.

منصب بابیت امامان در ترازوى نقد و بررسى محتواشناسانه با توجه به کتاب رازداران حریم اهل بیت (ع)

*. شیعه پژوهى، س دوم، ش 6، بهار 1395.



مجموعه مقالات منتخب 
چهاردهمین جشنواره نقد کتاب

148

کلیدواژه ها: ابواب ائمه، منصب بابیت، شبکه وکالت،  بررسی محتوایی، رازداران حریم اهل بیت(ع).

طرح مسئله
منصب باب های اهل بیت(ع) منصبی است که از آغاز غیبت کبرا تا کنون تعدادی از مؤلفان شیعه 
از آن باورمندانه یاد کرده اند. در ابتدای سخن باید توجه داشت که باور به این آموزه مختص به فرقه 
یا گروه خاصی از شیعیان نیست. به این منصب در منابع اسماعیلیه توجه شده است (نک.: لویس، 
1375: 12/1ـ13، ذیل «باب 2»)، همچنان که نصیریه نیز قائل به این آموزه بوده اند (نک.: خصیبی، 
عثمان،  عبدالجلیل، 2004؛  بن   المنصف  نک.:  نصیریه  درباره  مطالعه  برای  2007: 337ـ391؛ 
1994؛ احمد هاشم عباس، 1421). ناگفته نماند در برهه ای از زمان که به دوران شکل گیری و 
دوره های ابتدایی فرقه نصیریه مربوط است شناخته شده ترین وجه تمایز این فرقه را از شیعیان 
امامی باید اعتقاد آنها به این آموزه بدانیم. بر حسب روایات، اولین مسئله ای که باعث شد امامان(ع)، 
شیعیان را از پیروی بنیان گذار این فرقه، یعنی محمد بن نصیر، منع کنند ادعای دروغین او مبنی 

بر بابیت امامان(ع) بود (نک.: طوسی، 1409: 520؛ المنصف بن عبد الجلیل، 2004: 98ـ99).
البته باید به این مسئله نیز توجه شود که در همان دوران طیف های دیگری از شیعیان غالی 
و حتی اندکی بعد از آن شخصیت هایی از شیعیان امامی نیز به این منصب قائل بوده اند، اما وجه 
تمایز این طیف ها از یکدیگر اعتقاد نصیریه به بابیت محمد بن نصیر بود که گروه های دیگر شیعی 
به آن باور نداشتند. این آموزه در دوره های دیگر نیز توجه برخی از مؤلفان امامی مذهب را جلب کرد 
(نک.: ابن ابی الثلج (منسوب)، 1410: 145ـ151؛ خصیبی، 2007: 337ـ391؛ ابن همام اسکافی 
(منسوب)، 1422: 42، 58، 62، 64، 67، 70، 73، 76، 80، 83، 86؛ طبری (منسوب)، 1413: 
163، 181، 193، 217، 246،  308، 359، 397، 411، 425؛ ابن شهرآشوب، 1379: 28/4، 77، 
176،  211، 280،  325، 368، 380، 402،  423؛ کفعمی، 1405: 522ـ523؛ مجلسی، 1403: 
113/44، 134؛ 331/45، 46؛ 133/16، 345؛ 350/47؛ 106/50، 117، 216، 238، 310) اما 
بی تردید مهم ترین نقشی که طرح ادعای منصب بابیت در دوره های متأخر ایفا کرد و جریانی 
فکری به وجود آورد که بعد از آن به جریان سیاسی و شورشی نیز بدل شد مطرح کردن این ادعا از 
سوی بابیه بود (برای مطالعه درباره بابیه نک.: سجادی، 1381: 33/11ـ37، ذیل «بابیه»؛ حسینی 

طباطبایی، 1375: 11/1ـ19، ذیل «باب، سید علی محمد شیرازی»).
هرچند بررسی چند و چون مطرح شدن این ادعا از سوی بابیه و واکنشی که از جانب عالمان 
شیعه به دنبال داشت در این تحقیق مدنظر نیست اما این یادکرد مختصر از این جهت اهمیت 
داشت که بگوییم اگر آموزه بابیت منشأی از جانب امامان(ع) داشته باشد می توان نزاع بابیه با 
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هنوز رشته اى است که د ر آن متخصّص و کارشناس واقعى به تعد اد  کم تر از انگشتان د ست د اریم.

پى نوشت
1.  اگر این فرهنگ ها را از نظر د قت و صحت د سته بند ى کنم ترتیب چنین خواهد بود : 1. نشرنو، 2. پویا 
و 3. هزاره و اگر از نظر حجم فرهنگ و طبعاً کارآمد ى آن ها براى مراجعه کنند ه د سته بند ى کنم ترتیب 

چنین خواهد بود : 1. هزاره، 2. پویا و 3. نشر نو.
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