ROZUM —- SERCE - SMAK

Pamieci Profesor
Izydory Dambskiej (1904-1983)



1]
U

UNIVERSUM

philosophiae

Seria pod redakcja Andrzeja Gielarowskiego i Piotra Janika

e Rozum — Serce — Smak. Pamieci Profesor Izydory Dgmbskiej (1904-1983),
red. naukowa Jerzy Perzanowski, red. tomu Piotr Janik

o Ludwig Wittgenstein ,przydzielony do Krakowa”/,Krakau zugeteilt”.
Wydawcy /Herausgeber Jézef Bremer, Josef Rothhaupt

Publikacje ukazujace si¢ w ramach serii ,,Universum Philosophiae”
kierowane sa do czytelnika zainteresowanego refleksja filozoficzna
na poziomie akademickim. Celem serii jest nade wszystko
prezentacja badan naukowych pracownikéow Instytutu Filozofii
WSFP ,Ignatianum” w Krakowie.



ROZUM —- SERCE - SMAK

Pamieci Profesor
Izydory Dambskiej (1904-1983)

Redakcja navkowa

Jerzy Perzanowski

Redakcja tomu
Piotr Janik

Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna  Ignatianum”
Wydawnictwo WAM

Krakow 2009



(© Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna , Ignatianum”, 2009
ul. Kopernika 26 - 31-501 Krakoéow
tel. 12 62 93 420 - fax 12 42 30 038
wydawnictwo@ignatianum.edu.pl
http://www.ignatianum.edu.pl

Publikacja dofinansowana ze $rodkéw przeznaczonych
na dziatalno$¢ statutows Wydziatu Filozoficznego
WSFP ,Ignatianum” w roku 2008 i w 2009

Recenzent: Dr hab. Ryszard Kleszcz, prof. UL

Redakcja naukowa: | Jerzy Perzanowski

Redakcja tomu i opracowanie techniczne: Piotr Janik

Redakcja wydawnicza: Michat Zmuda
Konsultacja wydawnicza: Dr Tomasz Homa SJ
Projekt oktadki: Joanna Panasiewicz

Zdjecie na okltadce: Dr Izydora Dambska w gabinecie
prof. Kazimierza Twardowskiego, Lwéw 1934 r. Archiwum
Nauki PAN i PAU, sygn. K 11I-109, nr fot. 11712.

ISBN 978-83-7614-005-6 (WSFP)
ISBN 978-83-7505-491-0 (WAM)

WYDAWNICTWO WAM
ul. Kopernika 26 - 31-501 KRAKOW
tel. 12 62 93 200 - fax 12 42 95 003
e-mail: wam@wydawnictwowam.pl

DZIAL, HANDLOWY
tel. 12 62 93 254-256 - fax 12 43 03 210
e-mail: handel@wydawnictwowam.pl

Zapraszamy do naszej KSIEGARNI INTERNETOWEJ
http://WydawnictwoWam.pl,
tel. 12 62 93 260 - 12 62 93 446447 - fax 12 62 93 261

Drukarnia WAM - ul. Kopernika 26 - 31-501 Krakéw



Spis tresci

Stowo wstepne . . . . .. ... Lo 7

Zbigniew HERBERT
Potegasmaku . .. ... .. .. Lo oL 9

Wokoét filozofii Izydory Dambskiej

Jerzy PERZANOWSKI
Rozum — Serce — Smak w my$li Profesor

Izydory Dambskiej . . . . . .. ... .. ... ... ... 13
Wiadystaw STROZEWSKI

Philosophari necesse est . . . .. ... .. ... ... .... 23
Adam WEGRZECKI

Bezimienno$é¢ a tozsamo$¢ . . . . . .. ... 31
Jan WOLENSKI

Czy konwencjonalizm implikuje relatywizm? . . . . . . . . 45
Jerzy SZYMURA

Dwa rodzaje sceptycyzmu . . .. ... .. ... ... ... 53
Mitowit KUNINSKI

Izydora Dambska wobec filozofii Kartezjusza . . . . . . . 69

Andrzej RYGALSKI
Rozwazania Izydory Dambskiej nad koncepcja
Gottloba Fregego . . . . . . ... ... ... .. 85

Jozef BREMER
Izydora Dambska i Ludwig Wittgenstein o milczeniu . . 103

Piotr JANIK
Stoickie pojecie oznaki wedlug I. Dambskiej
a C.S. Peirce’a koncepcja znaczenia . . ... ... ... .. 119



6 Spis tresci

Leopold ZGODA

Charakter i filozofia . . . ... ... ... ... ... ..... 131
Justyna MIKLASZEWSKA

Prawda w polityce . . . .. .. ... ... 0. 143
Kazimierz CZARNOTA

Prawo i prawo$Sé . . . . . . . .. Lo o 161
Andrzej KOWAL

O rzeczywistoSci. . . . . .. .. ... Lo 167

Z tworczosci Izydory Dambskiej

Z filozofii imion wlasnych . . . ... ... .. ... .. ... .. 175
Irracjonalizm a poznanie naukowe . .. .. ... ... .... 195
Konwencjonalizm a relatywizm . . ... .. ... ... .... 257
O niektérych pogladach Kazimierza Twardowskiego

z zakresu teoriinauk . . . . .. ..o 267
O rodzajach sceptycyzmu . . . . ... ... . ... ...... 279

,Meditationes” Descartesa na tle sceptycyzmu
francuskiego XVII wieku . . . ... .. ... ... .. .... 287

O dwoistosci w aspekcie bytu i poznania i o tendencji
do przezwyciezania tej dwoistosci jako podstawie
kierunkéw i stanowisk filozoficznych . . . . . . .. ... .. 311

Indeks 0s6b . . . . . . ... 319



Stowo wstepne

18 czerwca 2008 roku mineta 25 rocznica $mierci Pani Profesor
Izydory Dambskiej. Z tej okazji, z inicjatywy profesora Jerzego
Perzanowskiego zostalo zorganizowane sympozjum pod tytulem
»2Rozum — Serce — Smak” w auli im. Grzegorza Piramowicza SJ
Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej ,Ignatianum” w Kra-
kowie.

Profesor Adam Wegrzecki we wprowadzeniu powiedzial wow-
czas, ze wspominamy ,o0sobe niezwykla, ktora w krakowskim sro-
dowisku filozoficznym odegralta ogromna role i to wlasnie w okresie
bardzo trudnym, kiedy reaktywowano filozofie na Uniwersytecie
Jagiellonskim i kiedy takze odtworzono katedry filozoficzne na tym
Uniwersytecie. Profesor Izydora Dambska, obok Romana Ingar-
dena, byla jednym z filaréw krakowskiej filozofii w tym czasie”.
Celem sympozjum bylo nade wszystko upamietnienie tej wspa-
niatej uczonej. Przypomniano przy tej okazji wiersz Zbigniewa
Herberta Potega smaku, dedykowany Pani Profesor Dambskiej —
mozna bylo usltyszeé zarejestrowany gltos Herberta.

Pamietajac o przystowiu Verba volant, scripta manent, uczest-
nicy sympozjum postanowili wyda¢ niniejsza ksiazke pamiatkows.

Zasadnicza cze$é¢ artykultéw, ktére znalazly sie w czesci I, sta-
nowig teksty wygloszone w czasie sesji. Jedynie artykuty dr. An-
drzeja Rygalskiego Rozwazania Izydory Dgmbskiej nad koncep-
cjg¢ Gottloba Fregego oraz dr. Piotra Janika SJ Stoickie pojecie
oznaki wedlug I. Dgmbskiej a C.S. Peirce’a koncepcja znaczenia
nie byly wczesniej prezentowane. Na czesé 11 ksiazki ,,Rozum —
Serce — Smak” sktadaja si¢ publikacje Pani Profesor z ,Kwartal-
nika Filozoficznego” z lat 1938-1950 oraz niepublikowana w tej
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postaci praca z 1952 roku, zamieszczane tu za zgoda Redakcji
,2Kwartalnika” ; dzieki uprzejmosci profesora Wtadystawa Strozew-
skiego. Prace prof. Dambskiej zawieraja wyniki jej badan w zakre-
sie epistemologii, filozofii nauki, filozofii jezyka, a takze ontologii.

Niech pamigé o tak wybitnej osobie pozostaje wciaz zywa, a jej
stowo inspiruje do glebokich, filozoficznych dociekan.

Piotr Janik SJ



Zbigniew HERBERT

Pani Profesor Izydorze Dambskiej
wspaniatemu filozofowi

ktora bylta przyktadem mestwa
nieugietosci wiernosci

i ktora bardzo kochalem

ten wierszyk po$wiecam...*

Potega smaku

To wcale nie wymagalo wielkiego charakteru

nasza odmowa niezgoda i upér

mielidmy odrobine koniecznej odwagi

lecz w gruncie rzeczy byta to sprawa smaku
Tak smaku

w ktérym sa widkna duszy i chrzastki sumienia

Kto wie gdyby nas lepiej i piekniej kuszono

stano kobiety rézowe ptlaskie jak optatek

lub fantastyczne twory z obrazéw Hieronima Boscha
lecz piekto w tym czasie bylo byle jakie

mokry dét zautek mordercéw barak

nazwany patacem sprawiedliwosci

samogonny Mefisto w leninowskiej kurtce

posytal w teren wnuczeta Aurory

chtopcéw o twarzach ziemniaczanych

bardzo brzydkie dziewczyny o czerwonych rekach

* Nagranie zarejestrowane w czerwcu 1998 roku. (Przyp. red.)
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Zaiste ich retoryka bylta az nazbyt parciana

(Marek Tulliusz obracal sie w grobie)

tancuchy tautologii pare pojeé jak cepy

dialektyka oprawcoéw zadnej dystynkcji w rozumowaniu
sktadnia pozbawiona urody koniunktiwu

Tak wiec estetyka moze by¢ pomocna w zyciu
nie nalezy zaniedbywac nauki o piegknie

Zanim zglosimy akces trzeba pilnie badac
ksztalt architektury rytm bebnéw i piszczatek
kolory oficjalne nikczemny rytual pogrzebow

Nasze oczy i uszy odméwily postuchu
ksiazeta naszych zmystéow wybraly dumne wygnanie

To wcale nie wymagalo wielkiego charakteru
mielidmy odrobine niezbednej odwagi
lecz w gruncie rzeczy byta to sprawa smaku
Tak smaku
ktory kaze wyjsé skrzywié sie wycedzi¢ szyderstwo
choc¢by za to mial spaé¢ bezcenny kapitel ciala
glowa



Wokoét filozofii Izydory Dambskiej



Jerzy PERZANOWSKI

Rozum — Serce — Smak
w mysli Profesor Izydory Dambskiej*

Rozwazania wstepne

W rozwazaniach nad pojeciem serca jesteémy spadkobiercami
dwéch réznych tradycji, z jednej strony pewnej kultury pokar-
tezjanskiej, racjonalistycznej, a z drugiej kultury romantycznej,
w ktorej serce kojarzy sie z sentymentami. Gdy méwie wiec np. ze
jestem mitoénikiem filozofii serca, to nie tylko méwie, ze mam do
kogo$ pewien sentyment, czyli jakie$ uczucia, ale takze co$ wiecej,
do czego odnosi sie tzw. kategoria smaku.

7 lektury pism $w. Anzelma wynika to, co ja sam zrozumialem
z niemalym trudem, a mianowicie, ze ateizm jest po prostu wy-
znaniem. Wyznaniem, ze czego$ nie ma. Jest to poglad, w ktory
trzeba wierzy¢ lub go dowiesé. A poniewaz zajmuje si¢ teologika,
czyli pogladem przeciwnym, to interesuja mnie wszelkie dowody na
istnienie (a zarazem na nieistnienie) Boga. Przy czym, ja dowodze
je jako logik.

Sam termin ,teologika” pochodzi od Arystotelesa. Znaczy on
tyle, co ,Filozofia pierwsza” (mozna o tym przeczytaé¢ w ,Meta-
fizyce”). Wlasciwie nie wiem dlaczego termin ten tlumaczy si¢ na
jezyk polski jako teologie. Wszak wyraznie czytamy tam, iz chodzi
o nauke o logosie Boga, albo o Boskim logosie swiata.

Przy tej okazji zastanawialem si¢ niejednokrotnie nad frag-
mentami stawnych dowodéw $w. Anzelma, gdzie przytaczane jest
odwotanie do kréla Dawida: ,I rzekl glupiec w sercu swoim: Boga

* Do druku przygotowal dr Janusz Sytnik-Czetwertyniski. (Przyp. red.)
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nie ma” (Ps 14,1). Tak dochodzimy do sprawy kluczowej: c6z zna-
czy owe serce? Jakg odgrywa role?

Myslatem o tym wiele lat, az wreszcie zaczatem rozumieé¢. Od-
powiedz, w pewnym sensie, jest znana od zarania dziejow. W tym
miejscu chcialbym jednak skupié sie nie tyle na tej odpowiedzi, co
na procesie dochodzenia do prawdy.

Rozum

Fakt, iz pewne refleksje powtarzaja sie posrdéd oséb, ktore nie
pozostaja w jakiejs zmowie, jest jawnym dowodem na to, ze jak sie
o czym$ myéli, a mysli sie rzetelnie, to dochodzi sie do wspdlnych
wnioskow, np. ze ,dwa plus dwa réwna sie cztery”.

Otoéz, sa pewne mysli o Pani Profesor Dambskiej, ktére kaz-
demu przychodza do glowy, gdy zastanawia si¢ nad jej osoba
i dzietem. Rzecza zasadnicza jest pewne znamienne rozdarcie w fi-
lozofowaniu Dambskiej: jej duch sktanial ja bowiem do kwestii
egzystencjalnych, ktére jednak poskramiata w sobie umystem scep-
tyka. Tak oto, przechodze do gtéwnej mojej tezy, tej mianowicie,
iz osoba i dzieto prof. Dambskiej sa chyba najwybitniejszym przy-
ktadem, w dziejach mysli polskiej, realizacji sokratejskiego ideatu
filozofii i filozofa. I bardzo wybitnym w dziejach filozofii w ogdle!

Sedno tego uchwycil onegdaj Kazimierz Czarnota, gdy méwit,
ze ludzi prawych spotykamy prawdziwie rzadko. A jesli tak sie
dodatkowo zdarzy, ze pewne okolicznosci doswiadczaja tych ludzi,
to nabiera to wymiaru niemal heroizmu. Ale 6w heroizm — koniec
koncoéw — sie optaca. Bo ludzie nieprawi albo sie wstydza, albo sa
zapominani. Prawdziwie pozostaje za$ jedynie zastuga i cnota.

I w tym wtasénie kontekscie chcialbym zastanowié¢ sie nad feno-
menem dzieta i osoby prof. Dambskiej.

Nalezy jeszcze tylko wyjasnié, iz 6w sokratejski ideal, ktéremu
odpowiada posta¢ Pani Profesor, to ideal stuzby prawdzie oraz
zycia rozumnego, meznego i cierpliwego, pelnego wielowymiarowej
milosci i wiernosci.

Jesli za$ chodzi o milo§é, réwniez mitosé filozoficzna, czyli
mito$¢ prawdy, to nie ma tekstu bardziej treéciwego jak Hymn
o Milosci, autorstwa §w. Pawta. Zacytujmy jego fragment:

Mitosé cierpliwa jest
taskawa, jest.
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Mitos¢ nie zazdrosci,
nie szuka poklasku,
nie unosi sie pycha;
nie dopuszcza sie bezwstydu,

Dzis zyjemy w czasach bezwstydu i to jest chyba najkrotsza
definicja naszych czaséw. Dlatego ludzie prawdziwie miltujacy Zle
czuja si¢ w naszych czasach. I dalej:

nie szuka swego,
nie unosi si¢ gniewem,
nie pamieta ztego;
nie cieszy sie z niesprawiedliwodci,
lecz wspOtweseli si¢ z prawda. (1Kor 13,4-6)

Tu pojawia sie kwestia filozoficzna. Jakzez te stowa pasuja do
Pani Profesor. I to zar6wno w czeéci odnoszacej sie do jej wytrwa-
tej pracy obywatelskiej, czy — bardziej ogdlnie — stuzby sprawie,
jak i w czedci dotyczacej jej pracy dydaktycznej i badawczej. Jakze
pasuje to do owego — jak to okreslala, wraz z Ingardenem — wspo6ifi-
lozofowania, do czego cierpliwie nas zaprawiata i czego narzedziem
jest rzetelne seminarium filozoficzne. Prawdziwie szczesliwi sa ci,
ktorzy na takim seminarium bywali, na wspoétfilozofowaniu, czyli
,wspoOlweseleniu sie z prawdg”.

Zycie Pani Profesor jest niewatpliwie przykladem mestwa
i cnoty. I to tej ,cnoty prawdziwej, nieklamanej”, jak to pisat
Horacy, we wspanialym ttumaczeniu Zbigniewa Morsztyna:

Cnota niefarbowana i mestwo wrodzone,
$wieci sie zastuzona stawa otoczone,
i tak niewzruszonego zawsze animuszu,
ze do basni pospdlstwa nie nakltada uszu.

Zycie Pani Profesor, jej praca wychowawcza, nauczycielska, jej
dzielo, splatajg sie w sposéb tak jednorodny, ze az budzi to ty-
lez podziwu, co zdziwienia. Ale jak to sie stato, ze konsekwentna
i rygorystyczna praca racjonalnego, wrecz kartezjanskiego umy-
stu, ksztaltowanego w ,kuzni” lwowskiej, tak doskonale wspotgrat
z mestwem serca i mocg ducha? Jak to mozliwe w Swiecie, w kto-
rym Kartezjusz zlikwidowal pojecie serca, w ktéorym dyskursywny
rozum w jaki$ tajemniczy sposéb laczy sie z cialem, za$ dusza
stanowi dziedzine namietnosci (a nie sentymentu), w $wiecie bi-
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narnym, gdzie czlowiek ma dwa przeciwstawne bieguny: dusze (res
cogitans) i ciato (res extensa)?

Oto bowiem Kartezjusz dokonal czego$, co nadal cigzy i co
wycina pewng plaszczyzne. Dlatego méwiac o Swiecie pokarte-
zjanskim, méwimy o przestrzeni, w ktorej zagineto gdzies serce,
a pozostal jedynie pewien miesien, jego funkcje oraz fizjologia.
By to zrozumie¢ wystarczy przeanalizowaé teksty samego Kar-
tezjusza, a zwlaszcza to, w jaki sposdb uzywa on pojecia ,serce”.
Pisze on np. ze emocje nie sa w sercu. Dodajmy, iz filozoficzne po-
jecie ,serca”, oparte tu bylto o falszywa wiedze na temat fizjologii,
a mianowicie na przekonaniu, ze serce jest centralnym organem
ciala.

Tej kartezjanskiej redukcji serca przeciwstawit si¢ Pascal, bro-
nigc obrazu trynitarnego: rozum — serce — cialo. Jego zdaniem, na
duchowo$¢ czlowieka skladaja si¢ bowiem rozum i serce (,,Serce
ma swoje racje, ktérych rozum nie zna”). W tym kontekscie dzieto
Dambskiej jakby rozpina sie miedzy ideami Kartezjusza i Pascala.

Serce

W klasycznej antropologii filozoficznej serce stanowito centrum
cztowieka, byto osrodkiem jego duchowosci, Zrodtem czynéw. Ob-
raz ten, znany w epoce O$wiecenia, przetworzyt Kant na koncepcje
nowozytna. Przyjal on 6w zasadniczy tréjpodzial myslnosci pod-
miotu na:

a) rozum czysty z rozsadkiem,

b) rozum praktyczny z wladza sadzenia, co zastapilo serce,

oraz

¢) zmystowos¢ z wrazliwoscia.

Etymologicznie, serce to érodek, centrum. Stowo ,serce” ma
dokladnie ten sam zrédlostéw co np. stowo ,Sroda”. Notabene
Zaratustra to — wladnie — ,,czlowiek serca”.

Réwniez z punktu widzenia antropologii, serce to $rodek czto-
wieka. Kartezjusz zatem wyjal z cztowieka érodek i sptaszczyt jego
duchowosé. I to jest wtadciwie sedno, trwajacego do dzis, dylematu
post-kartezjanistéw.

Przejdzmy do sktadowych serca, ale nie do tych, ktore dotycza
czynéw, ale do tych, ktére odnosza sie do wymiaru kognitywnego,
ktéry nazywam sercem rozumu.
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Jest bowiem zaréwno serce rozumu, jak i rozum serca, ktére sie
z soba jednocza. 7 serca idzie wiedza bezposrednia, niezmystowa.
Ida glebokie wierzenia i watpliwosci. Sa to tzw. przeswiadczenia
podstawowe. Opisalem to onegdaj w pracy Wymiary serca™.

Serce rozumu, to wtadza chwytania sedna spraw, widzenia spraw.

Pojawia si¢ tu stowo ,widzenie”, ktére stanowi centralng ka-
tegorie serca. Serce widzi. Ma wtadze scalania, czyniac to jakby
jednym spojrzeniem. Jednym mgnieniem oka dostrzega wszelka
prostote. Jest to wladza intuitywna, poniekad mistyczna. Wytwo-
rem tej swoistej kardiognosi (termin ten pochodzi od Leibniza jest
m.in. wladza orzekania (a wiec to, co umysl, zgodnie z prawami
natury, ma wybiera¢). To wladnie to mial na my$li Leibniz, méwiac
o zdaniach przypadkowych i o Bozym rozstrzyganiu.

Dalej, jest tam intuicja intelektualna wskazujaca prawdy pier-
wotne logiki, matematyki, metafizyki, fizyki oraz dziedzin pochod-
nych (jest to stawny poglad Pascala, tezy Pascala o sercu pochodza
bowiem z tez na temat natury geometrii, tez z filozofii matema-
tyki). Mamy tam réwniez:

1. Zywa watpliwo$é¢, czyli zasadna racje ku watpieniu

(o tym méwi Peirce, atakujac Kartezjusza, ze nie zawsze
watpimy. Watpimy, gdy mamy ku temu powdd i ten po-
wod plynie z serca),

2. Zywa pewnosé, czyli zasadng racje ku wierzeniu (poglad
Augustyna, Anzelma, Pascala, Leibniza, Godla, a takze
méj wlasny),

3. Pierwotne akty ducha: wiara, nadzieja i mitosé (to $w.
Pawel i Peirce, zauwazmy, iz Peirce, wielki pragmatyk,
uzywa tej kategorii wéwczas, gdy omawia rzeczy cen-
tralne),

4. Podstawowe idee rozumu: prawda, dobro i pigkno (to
Platon i Peirce),

5. Podstawowe chcenia serca — jego namietnosci, w tym
dazenie do Prawdy, Sprawiedliwosci, Harmonii, Pozna-
nia teoretycznego i praktycznego (rzeczy te pisze z duzej
litery, zgodnie z zasadami poprawnej pisowni wypowie-

* Wymiary serca, ,Kwartalnik Filozoficzny”, Krakéw 2008, t. 36, z. 3,
s. 5-16. (Przyp. red.)
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dzianymi przez Czestawa Milosza w jego modlitwie, pod
tytutem: ,,Zaklecie”),

6. oraz niepokéj teo-logiczny, (niepokéj kierujacy naszym
poznaniem zasad podstawowych oraz poszukiwaniem
zasady, czyli logosu, o czym méwil np. Arystoteles).

Sa to wszystko rzeczy, ktore w jakis sposéb kojarzone sa z ser-
cem, sercem rozumu. Serce rozumu i sprzezony z nim rozum serca
sg na granicy serca i rozumu. Blizej rozumu jest za$ serce roman-
tyczne. Owe serce, dla ktérego ,.czucie i wiara silniej méwia... niz
medrca szkietko i oko”. Zwykle stowo serce kojarzymy wlasnie
z tym kontekstem, z sercem romantycznym.

Smak

Podstawowym aktem rozumienia serca jest zatem widzenie
(stad estetyka). Uzywam tu pojecia .estetyka” w jego najbar-
dziej dostownym znaczeniu, majgc na mysli nauke o naczelnych
zasadach naocznosci, o czystym widzeniu. Nauka ta jest podstawa
dziatania rozumnego, powiem wiecej, jest podstawg rozumiejacego
dziatania. Tak jak w dziedzinie rozumu narzedziem jest dyskurs,
namyst, czy zrozumienie, tak w dziedzinie serca, a dokladnie ro-
zumu serca, narzedziem jest smak. Moéowi o tym np. Kant, czy
tez Godel w chwili, gdy w swej formalizacji uzywa pewnych pojeé
zwigzanych z Bogiem i kiedy odwotluje sie do estetyki.

Czlowiekowi wyksztalconemu w naszych czasach, ktéry nie
uzywa juz tych pojeé¢ na co dzien, trudno to wszystko zrozumiec.

By to przyblizyé¢, odwolajmy si¢ do Herberta i jego Potegi
smaku. Ten wielki poeta metafizyczny pisat

Tak wiec estetyka moze by¢é pomocna w zyciu...
Tu jednak chodzi o specjalng estetyke, ta, dla ktérej

...to sprawa smaku
Tak smaku
w ktérym sa wtokna duszy i chrzgstki sumienia
Mozna by to skréci¢ do postaci: ,w ktorym sa widkna
i chrzastki serca”. Gdy to zrozumiemy, zdotamy zaczaé zastana-
wiaé si¢ na tym, jak te rzeczy ukladaja si¢ w mysli Dambskiej. Jak
to u niej dziatalo, skoro ona sama rzadko odwotuje sie do pojecia
serca (czyni to jedynie w momentach kluczowych).
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Otoéz 6w zwiazek: rozum — serce — smak w zyciu, mysli i dziele
prof. Dambskiej manifestuje sie poprzez jednos¢ zasad i czynéw,
poprzez owg potege smaku.

W myéli — poprzez podejmowanie watkéw komplementarnych,
co jest skutkiem racjonalistycznej wiary w potege rozumu (jest
to réwniez — by tak rzec — wymiar Platona i Kartezjusza, mie-
szanej, racjonalistyczno-irracjonalistycznej wiary w potege serca;
dodaé tu mozna jeszcze Bergsona), jak réwniez poprzez podej-
mowanie racjonalnej (bo krytycznej i antyirracjonalnej) praktyki
rozumu sceptycznego, wladzy watpienia. Tutaj Dambska pojawia
sie w towarzystwie takich myélicieli jak Sekstus Empiryk, Kar-
tezjusz, Kant i Wittgenstein.

W dziele za$, jej idee mieszcza sie pomiedzy wskazanymi wyzej
mys$licielami. Podkredlmy przy tym, iz czes¢ z nich, to myéliciele
francuscy (sama Dambska wychodzi ze szkoly Brentany, ale to jest
raczej, mozna powiedzie¢, nurt profesjonalny, a nie nurt namiet-
nego filozofowania).

Podsumowanie

Na koniec rozwazan dodajmy drobne ilustracje. Przede wszyst-
kim odwolam sie do tego, co sama Dambska méwita (w roku 1974
na KUL-u, podczas obchodéw 70-lecia), o powodach, dla ktérych
podjeta studia filozoficzne. Wyglosita wéwcezas mowe, opubliko-
wang pézniej w Rocznikach KUL-u. Czytamy tam:

Do wyboru tych studiéw sktonil mnie, wtasciwy mtodosci, a moze
czlowiekowi w ogéble, niepokdj metafizyczny, zywa potrzeba odpo-
wiedzenia sobie na pytania dotyczace istoty rzeczywistosci, miejsca
czlowieka w $wiecie 1 sensu jego zycia. Sadzitam, ze odpowiedZ na
te niepokojace pytania da¢ mi powinno studiowanie filozofii. Studia
filozoficzne 1 te uniwersyteckie i wlasne poszukiwania, ktére dalej
prowadzitam, uswiadomity mi rychlo nierealnosé¢ tych mtodzienczych
oczekiwan.

Chcialoby sie tu dodaé: a szkoda!, Dambska bowiem miata
niezwykly zmyst metafizyczny. By to wykazaé, wréémy jeszcze do
samego tekstu.

Nie doprowadzity mnie bowiem — bo zapewne doprowadzi¢ nie
mogly — do metafizycznych, racjonalnie zadawalajacych rozstrzygnieé.
Poglebity raczej przeswiadczenie o stusznosci teoretycznego, metafi-
zycznego sceptycyzmu. Niemniej przeto studia nie zawiodly mnie i nie
zniechecity do uprawiania filozofii.
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Ot6z, poza réznymi motywami naukowymi, z teorii nauki, teo-
rii jezyka i innych, te wlasnie rzeczy uwazam za centralne. Dlatego,
moim zdaniem, rozprawa Dambskiej ,Irracjonalizm a poznanie
naukowe”*, stanowi manifest polskiej filozofii logicznej, czy tez
polskiej filozofii analitycznej, czy wreszcie w ogole polskiej filozofii
z jej najbardziej klasycznego okresu (I potowy XX wieku). Przy-
pominam, ze Ajdukiewicz definiowal te szkote nie w kontekscie
jej geograficznego miejsca, jako Szkote Lwowsko-Warszawska, ale
w kontekscie jej miejsca w historii mysli i dyskursu naukowego,
jako logiczny anty-irracjonalizm.

Dambska stwierdza, iz w istocie, w swej rozprawie, przekro-
czyta nieco (bo i zreszta zamierzala przekroczy¢) éw ciasny mar-
gines, jaki wyznacza jej tytul i pozorny, wylaczny zwiazek z teoria
poznania i metodologia nauk. Okazalo si¢ bowiem, iz nie ma
jednego irracjonalizmu, lecz kilka, w odmianach: logiczny, episte-
mologiczny, metafizyczny i psychologiczny. Dla nas najbardziej
interesujacy bylby irracjonalizm metafizyczny.

Dambska dodaje, co prawda, iz w nauce irracjonalizm nie jest
uprawniony, ale mimo to pojawia sie on nawet w naukach Scistych,
takich jak np. fizyka. Nastepnie Dambska przechodzi do oméwienia
przyczyn tego zjawiska:

Intencja rozprawy nie bylo zwalczanie irracjonalizmu w ogodle,
tylko zakreslenie granic, w ktérych uprawniony nie jest. Jesli jednak

stuszne jest twierdzenie, ze poznanie naukowe jest ex definitione an-
tyirracjonalistyczne...

— a z pewnoscia jest ono stuszne, to, jak to mdwil §p. Stanistaw
Lem:

walka z irracjonalizmem, przeniesiona na inne dziedziny zycia, by-
taby walka o unaukowienie tych dziedzin, $cilej, proba realizowania
postulatu, by zastepowaé tam, gdzie jest to tylko mozliwe, tezy ir-
racjonalne — racjonalnymi. Ten postulat okazuje sie bezsilny w tych
wypadkach, w ktorych umyst ludzki szuka odpowiedzi na zagadnienia
zasadniczo nierozstrzygalne. Jesli ze wzgledéw natury uczuciowej, czy
praktycznej, z odpowiedzi na te pytania rezygnowac sie nie chce, lub
nie moze, nie pozostaje nic innego jak irracjonalizm logiczny. Tak na
przyktad, dopoki nieodparta potrzeba wielu ludzi bedzie odpowiedze-
nie sobie na pytanie, jakie sa losy duszy posmiertne, jaki jest cel Swiata
i misja dziejowa ras czy narodéw, dopoty tezy zasadniczo nierozstrzy-
galne, a nieraz i wewnetrznie sprzeczne znajdowaé¢ beda wyznawcow
i obroncow.

* W niniejszym wydaniu na stronach: 195-256. (Przyp. red.)
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Taka po prostu jest potrzeba serca. Nie ma sensu jej okielzny-
waé. Ludziom mozna jedynie w tym celu darowaé pewne — by tak
rzec — techniczne ustugi rozumu. Dlatego ,antyirracjonalistyczna”,
czyli typowo polska ,postawa poznawcza, wyraza sie nie tylko
w uzasadnionym przekonaniu, ze irracjonalizm jest nieuprawniony
w nauce, ale bywa niejednokrotnie podstawg formutowania pew-
nych postulatéw praktycznych skrajnych lub umiarkowanych”.
Tak pisata Pani Profesor Dambska. C67 za styl!

Dodajmy wreszcie:

Postulat skrajnie racjonalistyczny brzmi: zagadnienia, ktérych nie
mozna rozwiazywac¢ w sposéb racjonalny nalezy pozostawiaé bez od-
powiedzi. Postulat ten nie wydaje sie w praktyce wykonalny. A gdyby
nawet byl wykonalny, to nie jest nalezycie przez stanowisko anty-
-irracjonalistyczne umotywowany. Konsekwentne za$ realizowanie go
pozbawitoby niejednego cztowieka cennych wartosci zycia. Skrajny
postulat zastapi¢ nalezy zatem bardziej umiarkowanym. Ten glosi:
odpowiedzi na pytania, ktérych nie mozna rozwiazywaé w sposéb ra-
cjonalny nalezy uznawaé za subiektywne wyznanie wiary, nigdy za

teze o charakterze naukowym, dla ktérego wolno byloby sie domagac
powszechnego uznania.

Mozna za$, jak sadze, domagadé sie wiary od tych, ktorzy wiare
ta pragna zywié, czyli od wspotwyznawcow.

W tych okolicznosciach — wspomnijmy, iz w roku 1952, w naj-
ciemniejsza stalinowska noc, kiedy Stalin szykowal procesy lekarzy,
a wiec nowe wielkie mordy i trzecia wojne Swiatowa, bo wiedziat
jak skoniczy sie zimna wojna — filozofowie polscy obradowali w bar-
dzo specjalnych, jak na ten cel, miejscach, na przyktad w réznych
komitetach Polskiej Akademii Nauk, czyli wlasciwie — likwido-
wanej wowczas — Polskiej Akademii Umiejgtnosci. W archiwum
z tego okresu zachowat sie tekst, ktorego juz sam tytut méwi wiele:
,O dwoistosci w aspekcie bytu i poznania i o tendencji do prze-
zwyciezania tej dwoistosci jako podstawie kierunkow i stanowisk
filozoficznych”*. Jest to tekst prawdziwie gleboki, zastugujacy na
uwage. Prof. Dambska w pdzniejszych swoich tekstach nie wrécita
juz do podjetych w nim watkéw: a szkoda!

W roku 1968 miesigcznik ,,Znak” zorganizowal i opublikowat
dyskusje na temat wspdlczesnych mistrzéw. Dambska moéwita tam
wowcezas o Twardowskim. Cheeg uznaé t¢ wypowiedz prof. Damb-
skiej za wlasng o niej samej. Czytajmy zatem, iz:

* W niniejszym wydaniu na stronach: 311-317. (Przyp. red.)
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Wielkie i goracym uczuciem przepojone serce, z ktérego petnosci
czerpaliSmy wszyscy, uczynito z Dambskiej towce dusz ludzkich na
miare Sokratesowa. Ono to witasnie wytworzyto nierozerwalna wiez
taczaca uczniéw z mistrzem i uczniéw miedzy soba, wigz przyjazni.
I to chyba jest tytultem do nazwania Dambskiej mistrzem naszych
czasow.
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Philosophart necesse est”

Zgodnos¢ przekonan i postepowania, wiedzy i zycia, albo —
w nieco innym porzadku — rozumu i serca, choé¢ tak oczywista
w swym pieknie, wprawia nieuchronnie w zdumienie, jesli nie za-
klopotanie, gdy okazuje sie rzeczywistoscia. Ale tez rzeczywistosé
tego rodzaju jest czyms tak rzadkim, ze nie nalezy zbytnio dziwié¢
si¢ zdumieniu... Sprébujmy zreszta poszukaé przekonywajacych,
niebudzacych watpliwoéci przyktadéw. Sprébujmy dotrzeé do po-
czatku drogi. Otwiera ja Sokrates. Byt tak i czynit tak, jak moéwit:

...powinien by¢ spokojny o swa dusze cztowiek, ktéry przez cate
zycie o inne przyjemnosci nie dbatl... i nie ogladal si¢ za ozdobami
zycia, jako ze byly mu obce, i sadzil, ze one raczej zaszkodzi¢ niz nizli
pomoc potrafig, a szukat tych, ktére nauka daje, i dusze swa, ozdobit
nie obcym jej blichtrem, ale pieknem jej wlasciwym: panowaniem nad
sobg i sprawiedliwodcig, i mestwem, i szlachetnoécia, i prawda...!.

A na koncu tej drogi, siegajacej wielkim tukiem nieba, w mo-
mencie uchwytnym tu i teraz dla nas i danym nam na $wiadectwo,
stoi postaé, ktora przytoczone powyzej stowa takze weryfikuje
w calym ich wymiarze: Profesor Izydora Dambska. Zegnali$my ja
niespelna dwa miesigce temu™, na wiejskim cmentarzu, na kto-
rym pragnela spoczaé obok swych najblizszych. Zegnaliémy ja —
my, ktorym dane bylo staé¢ sie $wiadkami wielu lat jej pieknego

* Artykut ukazal sie pierwotnie jako: Wladystaw Strozewski, Philosophari
necesse est. (O Prof. Izydorze Dgmbskiej), w: ,Tygodnik Powszechny”, nr 35
z 28 sierpnia 1983 r., s. 4. [W obecnej wersji artykul rézni sie nieznacznie od
pierwszego wydania. (Przyp. red.)]

! Platon, Fedon, 114 DE, przektad W. Witwickiego.

** Przedruk z 1983 roku. (Przyp. red.)
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i trudnego zycia, korzysta¢ z daréw jej madrosci, cieszy¢ sie jej
zaufaniem.

Prof. dr Izydora Dambska urodzita si¢ dnia 3 I 1904 roku we
Lwowie. Tu ukonczyla gimnazjum, tu takze na Wydziale Filozo-
ficznym Uniwersytetu Jana Kazimierza odbyta zwienczone dokto-
ratem studia filozoficzne. Mistrzem jej byt Kazimierz Twardowski,
ktorego asystentka byta w latach 1926-1930. Réwnoczesnie, az
do wybuchu wojny, uczyta we lwowskich szkolach érednich, w la-
tach 1934-1937 pracowala takze w Bibliotece Uniwersyteckiej,
a w latach 1937-1940 jako psycholog w Instytucie Psychotechnicz-
nym we Lwowie. W czasie okupacji powrécita do bibliotekarstwa
(w Zakladzie Narodowym im. Ossolinskich), réwnoczesnie jednak
przystapita do organizacji tajnego nauczania, zaré6wno na poziomie
licealnym, jako kierownik grupy kompletéw, jak i uniwersyteckim,
prowadzac wyklady i ¢wiczenia z filozofii. Byta takze zolnierzem
Armii Krajowej, skierowanym do akcji zbierania danych o ruchach
wojsk i transportach niemieckich, co bylo nastepnie wykorzysty-
wane w dziataniach dywersyjnych. Po wojnie, w roku 1946, habi-
litowala si¢ na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie wyktadala, az
do roku 1949, filozofie; w roku akademickim 1949/50 prowadzila
takze wyklady na Uniwersytecie Poznanskim. W tym samym cza-
sie, od roku 1945 poczynajac, pracowala réwnolegle w Bibliotece
Miejskiej w Gdansku, przejetej potem przez PAN. W roku 1955
otrzymata tytul profesora nadzwyczajnego. Od 1 X 1957 roku,
na zaproszenie Uniwersytetu Jagielloniskiego, objeta kierownictwo
Katedry Historii Filozofii na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
tej uczelni. Funkcje te pelnita do roku 1964, kiedy to zostata prze-
niesiona do Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk.
Pracowata tu, az do przejscia na emeryture w roku 1975; w tym sa-
mym roku otrzymala tytul profesora zwyczajnego. Nie zaprzestata
jednak dziatalnosci naukowej; lata emerytalne byty naukowo réw-
nie owocne jak poprzednie. Do ostatnich dni prowadzita istniejacy
przy Krakowskim Oddziale Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
zesp6! teorii poznania i metodologii nauk, pisala (bibliografia jej
prac obejmuje ok. 270 pozycji), recenzowala prace doktorskie i ha-
bilitacyjne, nie odmawiajac nigdy, gdy ja o to proszono. Odeszla,
po ciezkiej, dltugotrwalej i wyczerpujacej chorobie, ktéra znosita
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z budzacym najglebszy podziw heroizmem, dnia 18 czerwca 1983
roku w Krakowie.

Trescia zycia prof. Izydory Dambskiej byla stuzba prawdzie.
Droga tej stuzby byla filozofia. A cechg charakteru, ktéra pozwo-
lita nasyci¢ to zycie najbardziej autentycznymi warto$ciami, byla
nieztomna, nieposzlakowana prawos¢. W dniu 28 X 1974 roku,
dzigkujac za wreczona jej jubileuszowa Ksiege pamigtkowg, moé-
wita:

Filozofia, pojmowana z jednej strony — jak uczyli starozytni — jako
pewna droga ciaglego poszukiwania i mito$¢ prawdy, z drugiej jako
pewna teoria czynnosci poznawczych ludzkiej swiadomosci oraz ana-
liza teoretycznych i aksjologicznych form tworczosci czlowieka, jest
czym§ w zyciu czlowieka niezbednym, czyms, co nadaje sens ludz-
kiej egzystencji, czyms, czemu warto stuzy¢ i czego nalezy bronié...
Jest czyms$ tak daleko waznym, ze bardziej jeszcze niz inne formy
naukowej pracy wymaga od tych, ktérzy sie jej oddali, bezinteresow-
nego umilowania prawdy, rzetelno$ci myslenia, wiernosci i odwagi.

Z tego aksjologicznego charakteru filozofii jako dzialalnosci zyciowej

wynikaja dla filozofa wazkie zobowiazania i wielka ciazy na nim odpo-

wiedzialno$¢ moralna. Majac na uwadze ten moralny aspekt filozofii,

nie akceptowalam nigdy starego porzekadta: primum vivere — deinde

philosophari. Raczej wolalam parafrazowaé stare zeglarskie zawotanie

w taki oto sposéb: non est necesse vivere — necesse est philosophari.
Tego, zdaje sig, nauczyl nas Sokrates.

Filozoficzna formacje zawdzieczala prof. Dambska przede
wszystkim swemu wielkiemu nauczycielowi — Kazimierzowi Twar-
dowskiemu. Przejeta bez zastrzezen jego program, wypeltniajac go
wlasng inwencja, talentem i praca. Oddajmy raz jeszcze glos jej
samej:

Otz filozofia, ktéra uprawiam, nie przynalezy do zadnego mery-
torycznie okreslonego kierunku filozoficznego. Wyszedlszy z lwowskiej
szkoty filozoficznej Kazimierza Twardowskiego, staram sie, zgodnie
z wyniesionym z niej postulatem naukowego uprawiania filozofii, pre-
cyzowaé i w miare moznosci rozwigzywaé pewne zagadnienia filozo-
ficzne w taki sposéb, by — bez z géry przyjmowanych zatozenr — daé
wyjéciowym intuicjom poznawczym mozliwie jasne sformutowanie dys-
kursywne, dostepne analizie, uzasadnieniu i krytyce formalnej. Ten
punkt widzenia metodologiczny zbliza, jak sadze — sposéb, lecz nie
meritum uprawianej przeze mnie filozofii — do tzw. filozofii analitycz-
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nej”.

Pisarstwo filozoficzne, jakie sama uprawiata i jakie bylo jej
najblizsze, odznacza sie naukows $cistoscia, precyzja aparatury
pojeciowej, jasnoscig wywodu. Miata zrozumienie dla glebi pro-
bleméw metafizycznych, watpita jednak, by mozna bylo sie do

2 Odpowiedz na ankiete: Czym jest filozofia, ktérq uprawiam, ,Znak”
281/282, listopad—grudzient 1977.
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nich zblizyé¢, a tym bardziej podejmowaé proby ich rozwiazywa-
nia, postugujac si¢ nieprecyzyjnymi metodami badawczymi albo
stosujac jezyk dziwaczny i metny. Filozof musi pamietaé, ze warto-
Scig, ktora kieruje wyborem jego narzedzi badawczych, jest tylko
i wylacznie prawda, jezyk filozofii za$ posiada swe Sciste reguty
i swe wlasne pickno. Same za$ narzedzia badawcze sg tak wazne,
ze zastuguja na wnikliwa analize zaréwno z punktu widzenia ich
wiedzotwoérezej sprawnosci, jak i z uwagi na role, jaka spelniaja
w ksztaltowaniu swego przedmiotu badan, a w konsekwencji —
naszego obrazu Swiata. Okazuje sie zreszta, ze ,moc” tych na-
rzedzi nie jest nieograniczona, a maksymalizm metodologiczny nie
dopuszcza do tatwego rozszerzania tego zakresu twierdzen o Swie-
cie, ktore wylegitymowaé sie mogg wysokim stopniem pewnoSci.
Totez wiele spraw pozostaje nierozstrzygnietych i nierozstrzygal-
nych, a sad o nich wypadnie ostatecznie zawiesi¢. Z ta wymagajaca
formacja metodologiczna szta w parze swoista formacja postawy fi-
lozoficznej. Prof. Dambska okreslala sie mianem sceptyka. Istotnie:
byta nim. Ale jej sceptycyzm byl szczegblnego rodzaju — chciatoby
sie go nazwaé ,sceptycyzmem otwartym”. Zawsze podkreslata,
ze sceptyk nie odrzuca z gory zadnego twierdzenia, lecz raczej
wstrzymuje sie od sadu tak dlugo, jak dlugo nie znajdzie dosta-
tecznych argumentéw dla uzasadnienia. Wstrzymanie si¢ od sadu
oznacza wiec pewnego rodzaju ,zawieszenie”, bliskie temu, co sto-
suje fenomenologia pod nazwa ,epoché”. Nie ma powodu watpi¢
o czyms, co juz zostalo dobrze uzasadnione, ale nie mozna tez
upieraé sie, ze uzasadnienie dokonalo sie raz na zawsze. Z drugiej
strony, nie ma powodu odrzucaé¢ tych twierdzen czy przeéwiad-
czen, ktére nie sa jeszcze dostatecznie uzasadnione, choé¢ same
z siebie takiej mozliwosci nie wykluczaja. Co wiecej, wlasnie one,
niejasne, tajemnicze, dalekie od spelnienia kryteriéw naukowoéci,
zastuguja na blizsze zbadanie i wyjasnienie. By¢ moze to wlasnie
byto powodem, ze pociagaly one prof. Dambska. W rezultacie pe-
netracji tego rodzaju obszaréw i proby ich wyjasnienia powstata
znakomita, klasyczna juz dzi§ rozprawa (przyjeta jako podstawa
habilitacji) Irracjonalizm a poznanie naukowe*. A gdy nie atako-
wala takich probleméw wprost, zblizala sie do nich jakby droga
okrezna, poprzez historie filozofii. Stad takie prace, jak Zagad-

* W niniejszym wydaniu na stronach: 195-256. (Przyp. red.)
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nienie $mierct w greckiej filozofii starozytnej, Zagadnienie marzen
sennych w greckiej filozofii starozytnej i inne. I stad chyba zain-
teresowanie, a nawet fascynacja takimi filozofami, jak Platon czy
Bergson, ktorzy nie catkiem miescili sie¢ w ramach naukowego pro-
gramu, jaki sama realizowata. A wlasnie prace wyniklte z realizacji
tego programu decyduja o naukowej wielkoéci prof. Dambskiej.
Gléwnymi dziedzinami jej badan byly: teoria poznania oraz sze-
roko rozumiana logika, zwlaszcza zas semiotyka (filozoficzna teoria
jezyka) 1 metodologia nauk. Nie ma tu miejsca na dokladniejsza
analize jej osiagnie¢, ale zwréémy uwage chociazby na proble-
matyke, jaka w swych gtéwnych badaniach podejmowata. Wiele
z nich dotyczy wspomnianych juz narzedzi poznania, do ktérych
zalicza si¢ oczywiscie i jezyk. Stad takie prace, jak O narzedziach
1 przedmiotach poznania, Dwa studia z teorii naukowego poznania
(zawierajace znakomita rozprawe O metodzie analogii) czy O kon-
wencjach i konwencjonalizmie. Wiele prac poéwiecata semiotyce:
pisata o semiotyce imion wlasnych, o semiotycznych funkcjach mil-
czenia, analizowala niektére pojecia gramatyki w aspekcie logiki
(zob. Znaki i mysli. Wybor pism z semiotyki, teorii nauki i filozofii
kultury). Zajmowala sie teoria definicji, problematyka rozumienia,
wartosciami poznawczymi. Interesowala sie problematyka warto-
Sci, etyka (z ktérej prowadzila znakomite wyklady w czasie swej
profesury na UJ), filozofia czlowieka. A badania systematyczne
taczylta z pracami z zakresu historii filozofii, czesto dotyczacymi
tych samych spraw, co tamte. Powstaly wiec rozprawy i artykuly
o logice Platona, stoikoéw, Abelarda, Leibniza, Bolzana, o teo-
rii nauki Ptolemeusza, Condillaca, Kanta, Duhema, Eddingtona,
o sceptykach starozytnych i sceptycyzmie francuskim. Szczegdl-
nie wiele uwagi poswiecita prof. Dambska filozofii polskiej — i to
zaréwno dawnej (prace o Dialektyce Burskiego, o logice w Gim-
nazjum Akademickim w Gdansku), jak i wspélezesnej, analizujac
m.in. poglady Twardowskiego®™, Ajdukiewicza, Tatarkiewicza, Cze-
zowskiego, Ingardena i innych. Wspomnie¢ wreszcie trzeba o jej
pracach przekladowych i wydawniczych: to dzieki prof. Dambskiej
posiadamy m.in. wzorcowe przeklady szeregu pism Sekstusa Em-

* Zob. 1. Dambska, O niektdrych pogladach Kazimierza Twardow-
skiego z zakresu teorii mauk, w niniejszym wydaniu na stronach: 267-277
(Przyp. red.).
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piryka, Descartesa, Leibniza, a takze niemieckich rozpraw Twar-
dowskiego i Tatarkiewicza.

Wszystkie te dokonania (a przeciez wymieniliémy tylko nie-
ktore z nich) zapewniaja prof. Dambskiej trwale, poczesne miejsce
w nauce polskiej. Dopowiedzmy rzecz do konca: oto zegnamy wy-
bitnego filozofa, uczong znaczaca nie tylko w filozofii polskiej,
ale i $wiatowej. Jej prace, publikowane w duzej czeéci w jezyku
francuskim, sg szeroko znane. A dodajmy, ze prof. Dambska byla
pierwsza kobieta, ktéra zostala powolana (w 1969 r.) w poczet
cztonkéw Institut International de Philosophie — najwyzszej in-
stancji $wiatowej w zakresie filozofii, decydujacej m.in. w sprawach
organizacyjnych tej dyscypliny (takich jak zwolywanie kongreséw,
najwiekszych konferencji i zjazd6w filozoficznych) w skali miedzy-
narodowej.

Zdawaloby sie, ze zycie tej miary czlowieka i uczonej po-
winno obfitowa¢ w wyrazy wszechstronnego uznania, spotkaé sie
z zyczliwodcia 1 zrozumieniem dla pracy, ktorej zostato poswiecone.
Tymczasem dzialo sie zupelnie inaczej. Jej praca i dziatalno$é,
napotykaly nie tylko na brak oficjalnego uznania, ale i na trudna
do zrozumienia nieche¢ i wrecz programowe niedocenianie. Prof.
Dambska, ktora cieszyla sie tak wielkim szacunkiem przyjaciét
i mitoscia wiernego jej grona uczniéw, ktérej prace przyjmowane
byly z najwyzszym uznaniem w kregach autentycznych uczonych
i ktorej autorytetu moralnego nikt nie Smiat podaé¢ w watpliwoéé,
niejednokrotnie zaznala goryczy niewdziecznosci, obojetnosci, bez-
wzglednosci w decydowaniu o jej losie. Pierwszy cios spotkal ja
w roku 1950, gdy zawieszono studia filozoficzne (a wiec prowa-
dzone przez nia wyklady) na uniwersytetach. Nie byla wéwczas
sama: z katedr filozofii odej$¢ musieli filozofowie tej miary, co
M. i S. Ossowscy, W. Tatarkiewicz i R. Ingarden. Drugi cios byt
o wiele bardziej dotkliwy: oto w roku 1964 zostaje przez minister-
stwo przeniesiona, wbhrew swej woli, z Uniwersytetu Jagiellonskiego
do Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. Na nic zdaly sie odwota-
nia i prosby o wyjasnienie sprawy. Uniwersytet Jagiellonski, ktory
w roku 1957 doprowadzil swymi prosbami do zerwania przez prof.
Dambska juz podpisanej umowy o prace z Uniwersytetem im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, teraz nie protestowal. Gdy prze-
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niesienie stalo si¢ faktem, list pozegnalny prof. Dambskiej do Rady
Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UJ nie zostat odczytany...

Mimo odejscia prof. Dambskiej z Uniwersytetu, pozostali przy
niej jej uczniowie. Otaczali ja zreszta od poczatku jej naukowej
dziatalnosci. Na ich oddanie, szacunek i przyjazn mogta zawsze
liczy¢. Pracujac w PAN, prowadzila dla nich nadal znakomite pri-
vatissimum, ktore przerodzito sie z czasem we wspomniany juz
zespot badawczy w ramach Krakowskiego Oddziatu PTF. Byly
zresztg i inne radosci, ktére mierzone wtasciwa dla prof. Dambskiej
skala, zapewne mniejsza mialy warto$é, ale takze na swoj sposéb
cieszyly: wspomniane juz powotanie do Institut International de
Philosophie, otrzymanie honorowego cztonkostwa Polskiego Towa-
rzystwa Filozoficznego, nagroda im. Jurzykowskiego, a wreszcie
nagroda im. ks. Radziszewskiego, przyznana przez KUL, ktérej juz
nie zdazyla odebraé¢. Najwazniejsza byta jednak z cala pewnoécia
rzecz inna: Swiadomo$é stusznoéci raz obranej drogi i satysfakcja,
jaka zyska¢ mozna tylko dzieki bezkompromisowej wiernosci war-
tosciom, ktére nie zawodza nigdy. Jesli mozna méwié o duchowym
testamencie pozostawionym przez prof. Izydore Dambska, to po-
lega on wtasdnie na tym: wiedzie¢, co jest wazne, a co wazne nie
jest i nigdy nie uwazaé za wzgledne tego, co w swej istocie jest
absolutne. I wedle wiedzy tej postepowaé, nie uchylajac sie od
wynikajacych z niej obowigzkéw, niezaleznie od zmiennych oko-
licznosci i niezaleznie od ceny, jaka by przyszto za to zaptacié¢. Na
tym polega dawanie $wiadectwa prawdzie.

Kiedys profesor Tatarkiewicz powiedzial mi, ze gdy mysli
o Pani Izie, przypomina mu si¢ zdanie Pascala, iz nie imponuje
mu bogactwo cnét z soba zgodnych, natomiast budzi w nim po-
dziw posiadanie cnét sobie przeciwnych; (dostownie wyrazil to
Pascal tak: ,Nie podziwiam wcale nadmiaru cnoty, np. dzielnos-
ci, jesli nie widze jednoczesnie nadmiaru cnoty przeciwleglej, jak
np. w Epaminondasie, ktéry posiadal najwyzszg dzielnosé i naj-
wyzsza dobroczynnosé [...]. Nie okazuje sie swej wielkosci, gdy
sie jest na jednym krancu, lecz gdy sie dotyka obu krancéow na
raz i wypelnia odleglo$¢ miedzy nimi” — zob. ,Mysli”, nr 353
w ukladzie L. Brunschvicga, przektad W. Tatarkiewicza). To nader
trafna uwaga. Istotnie: profesor Izydora Dambska, tak odpowie-
dzialna, zdyscyplinowana i wymagajaca — i to nie tylko wobec
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siebie! — byla réwnoczeénie niezwykle wyrozumiala dla innych,
byta stanowcza i lagodna, niewzruszona w swych najglebszych
przekonaniach i prawdziwie tolerancyjna, prze$wiadczona do glebi
o godno$ci nauki i tych, ktérzy jej stluza, a réwnoczesnie pelna
skromnoéci, bolesnie reagujaca na wszelka krzywde i niesprawie-
dliwo$é, a zarazem wspanialomyslna i gotowa usprawiedliwié¢ wiele
(choé nie wszystko...), bezkompromisowa w ocenie zla — i bez-
granicznie dobra. Pozostala — i pozostanie w naszej pamieci jako
cztowiek oniedmielajaco wielkiego rozumu i wzruszajaco wielkiego
serca. A takze niezwyklej intelektualnej pokory. Tacy jak ona na-
daja glebszy sens istnieniu. Dobrze, ze bytla.





