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ANTROPOCEN AKO POTVRDENIE ENVIRON-MENTALNEJ!
REVOLUCIE

THE ANTHROPOCENE AS CONFIRMATION OF THE ENVIRON-MENTAL
REVOLUTION

Katarina Poduselova

Abstrakt: The paper aims to capture the fundamental points that suggest that
the conceptual system of the Anthropocene is an acknowledgement
of an Environ-mental Revolution within human thought, cognition, and action
in relation to life-supporting conditions on Earth. The revolutionary change
in thought and knowledge is expressed through epochal consciousness,
the emergence of which correlates with the coming of environmental thought
and later the establishmento f the Earth system science, in which the concept of
the Anthropocene for the Earth System was developed. Further, the paper
highlights, the fundamental aspects of the Environ-mental Revolution, which
should not only help to better understand it but also inspire further discussions

on this issue.

KIacové slova: Environ-mental Revolution; Anthropocene; epochal

consciousness; Earth System

Uvod

Pocas svojej evolucie I'udstvo prezilo mnoho vyznamnych obratov, pre ktoré casto
pouzivame termin kopernikovsky obrat alebo ich nazyvame revolacie v mysleni
a poznani. Niekedy len mal4 zmena v pohl'ade na svet, odvaha skusit nie¢o nové
alebo nezlomné odhodlanie Sirit nové poznanie, rozputali svojim vSeobecnym

prijatim zmeny, ktoré mali rozsiahly dopad na celkovy zivot ¢loveka.

1 Termin environ-mentalna revolicia je rozdeleny zamerne, aby bolo jasne naznacené, ze revoluc-
nost je v rovine myslenia a poznania. Doraz sa kladie prave na mentalnu rovinu, ¢im sa chapanie
revolucie odlisuje od jej konceptu v politickych tedriach.
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V préci je pojem environ-mentalnej revoltcie, v zmysle zmeny paradigmy
vo vedeckom svete, dany do stvislosti s epochalnym vedomim a apelom na to, aby
revoldcia zostala a bola udrzana len v tomto ramci. Zmena myslenia a poznania
by mala viest k transformacii vztahu ¢loveka k prirodnému svetu a transformaécii
systémov v ramci ¢lovekom stvoreného sveta. Udrzanie revoltcie len v tychto
hraniciach a orientacia na transformaéciu je zakladnou podmienkou pre to, aby
sme sa vyhli radikalnosti revoltcie, tak ako je chapana v politickej rovine.

Vychodiskom je porozumenie vztahu cloveka k prirode alebo k Systému
Zeme.? ESte v prvej polovici 20. storodia bola priroda chipana ako sthrn veci
v priestore, ktoré vznikli bez I'udského pric¢inenia. Bola zdrojom, ktory daval
¢loveku vsetko ¢o potrebuje kZivotu. Clovek sa vztahoval k prirode ako
ku komodite, ktora ma schopnost cyklickej obnovy. Vd'aka sticasnym poznatkom
hovorime, Ze tito cyklickost obnovy zabezpecovala prevazna stabilita klimaticko-
geologickych procesov Systému Zeme tzv. holocén. Clovek v tomto historickom
vyvoji Zeme, chapal prirodu ako danost, ktora je nemenna a branit sa voci jej
silim dokéazal len tak, Ze poznéval jej zakonitosti. Rozvoj poznania cloveku
umoznil este viac prirodu vyuzivat aZ do momentu uvedomenia si, ze samozrej-
most stability sa zmenila a jednym z faktorov tejto zmeny je samotny clovek.
Fungovanie Systému Zeme sa posunulo az natol'ko, Ze pre opis zmien a nestability
tohto systému bolo nutné zaviest mnohé nové pojmy a koncepty, ku ktorym tiez

patri koncept antropocénu.

Revoltucie Pudstva a environ-mentalna revolacia

Histéria 'udstva a jeho sveta je poznamenanid mnohymi revoliciami. Hovorime
o neolitickej revolacii (11700 rokov p. n. 1), kedy viaceré kultary presli
zo sposobu zaobstaravania potravy formou lovu a zberu k zamernému pestovaniu
plodin a chovu zvierat. Polnohospodarsky sp6sob umoznil usedavy spésob zivota
avznik civilizacii. V 18. storoci n. 1. zacala priemyselna alebo aj industrialna

revoltcia, ktora pokracuje v revolucii technologickej. Praca I'udskych rik a mysle

2 Novy nazov Systém Zeme vychidza z poznania, Ze ,Zem je jednotny systém, v ramci ktorého
je biosféra aktivnou, podstatnou zlozkou“ (Steffen et al. 2004, 6). Systém Zeme je integrovany
samoregulac¢ny systém, tzn. Ze ,,v kontexte globalnych zmien Systém Zeme znamena vzajomne
sa ovplyviiujace fyzikalne, chemické a biologické cykly globalneho rozsahu (¢asto nazyvané bio-
geochemické cykly) a energetické toky, ktoré poskytuji podmienky potrebné pre Zivot na planéte”
(Steffen 2015, ods. 3).
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je postupne nahradzana strojmi a technolégiou, ktora dalej prispela v polovici
20. storocdia k zrodu kognitivnej revoltcie a k vyvoju umelej inteligencie.

Tieto revolicie nemusia mat len pozitivny dopad na I'udstvo. Prostred-
nictvom velmi zjednoduseného pohladu, neoliticka revoltcia umoznila ¢loveku
produkovat potraviny pre vacésie mnozstvo I'udi, ale eSte dnes v mnohych
lokalitach, kde sa pestuje alebo je dostupny vyhradne len jeden druh plodiny,
dochadza ku chronickej podvyzive obyvatelstva. Priemyselna a technologicka
revoliicia zmenila a ulahcila celkovy sposob produkcie potravin a ziskavania
surovin z prirodnych zdrojov. Zmenila formy l'udskej prace a umoznila rozvoj
vied, ¢o malo a stale ma vplyv na socialne, ekonomické a politické usporiadanie
Tudskych spoloc¢nosti. Paradoxne prave priemyselna revolicia, ktort vac¢sinou
vnimame pozitivne, je jednou z pricin vzniku environ-mentélnej revoltcie a méze
vyustit do skazy Tudstva (Stahel 2015, 5). Kognitivna revolicia, ako zmena
spracovavania toku informacii ¢lovekom a strojom, sposobila prudky rozvoj
v sposoboch akymi ¢lovek dokaze poznavat prirodny, ale aj ¢lovekom stvoreny
svet. Okrem uvedeného tieto revoliicie umoznili enormny narast ludskej
populécie a globalizaciu.

Zmeny vo vyvoji l'udstva, zvraty alebo revoltcie sa neudiali v rovnakom
Case, priestore a v rovnakej miere na celej Zemi, a preto by bolo chybou povazovat
proces jednotlivych revolicii za ukonceny, kedze sa stale prelinaji a navzajom
sa ovplyvnuju.

Vzhladom na pojem revolicia (pre jej vyssie uvedené formy), opis
a definicia sa vytvara sposobom spatného referovania na kldc¢ovi a rozsiahlu
zmenu myslenia, poznavania a konania c¢loveka spésobom, ktory mal zasadny
vplyv na vSetky arovne jeho Zivota. Druhy vyznam pojmu revolicia je CastejSie
akcentovany v oblasti politickych teorii, kde pod revoliciou rozumieme
,0zbrojené povstanie proti vlade alebo statu alebo celému spolocenskému
systému alebo obdobie spolocenskych zmien, kde sa radikdlne meni doterajsi
sposob zivota“ (Collin 2004, 215). Tu je mozné vyslovit predpoklad, Ze hlbsia
analyza oboch trovni vyznamu pojmu revolidcia by ukazala, Ze spolu izko stvisia,
pretoze akakolvek radikalna zmena spésobov myslenia, poznania a konania
cloveka, ktora nie je rovnomerne zvladnuta l'udskym spolocenstvom ako celkom

mozZe viest a Casto vedie, k jeho nasilnej forme reorganizacie.
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V 21. storoci I'udstvo okrem dosledkov a nasledkov mnohych revolucii,
ktorymi preslo a prechadza, celi aj revoltcii environ-mentélnej. Slovo ,celi“ je
pouzité zamerne vzhl'adom na jej Specifickost. Ide o revolaciu, ktorej definovanie
neprebieha spitne, ale v procese zmien a v ¢ase do budacnosti, a ktorej zaviseniu
v podobe nésilnej revolucnej praxe, by sa malo l'udstvo snazit zabranit alebo
predist. Jej radikalnost musi zostat na Grovni poznania, myslenia a konania,
ktoré v stlade s imperativom zachovania klimatickej a geologickej stability
Systému Zeme alebo udrzania jeho fungovania v rozsahu, ktory je nevyhnutny
pre samotny Zivot, bude mat formu transformacie spoloc¢enskych a ekonomicko-

politickych systémov.

Epochalne vedomie environ-mentalnej revolacie

Prispevok vychadza z predpokladu, Ze environ-mentéalna revolacia je z filozo-
fického hladiska esSte stale vstave epochalneho vedomia, tzn. Ze ludstvo
si uvedomuje celoplanetarnu zmenu klimaticko-geologickych podmienok a zaro-
ven si uvedomuje seba ako aktéra tychto zmien, pricom toto uvedomenie
prekracuje hranice vedeckého sveta.

Interpretacia epochalneho vedomia vychadza z Jaspersovho konceptu,
ktory rozpracoval v knihe Man in the Modern age (1957)° s tym, Ze jeho vyznam
je posunuty akcentovanim zakladnych tvrdeni z konceptu antropocénu z vedy
o Systéme Zeme (Earth system science - ESS) a antropocénneho imperativu.
Napriek tomu, Ze epochilne vedomie environ-mentalnej revolicie vykazuje
niektoré znaky, ktoré st zhodné s Jaspersovym konceptom, jeho celkova
charakteristika tento koncept presahuje a odlisuje sa od neho.

Zakladny znak, ktory zdiela spolu s Jaspersovym konceptom je aspekt
uvedomenia, tzn. ako hovori Jaspers ,byt schopny vidiet veci také, aké
v skutocnosti sa“ (Jaspers 1957, 2). Inak povedané, byt schopny prekrocit hranice,
v ktorych sme doteraz uvazovali. U Jaspersa je epochéilne vedomie definované,
vzhl'adom na koncept situacie a bytia individualneho ¢loveka, ktoré podl'a neho
spozostava predovsetkym z jeho existencie v ekonomickych, sociologickych
a politickych situaciach, od ktorych reality zavisi vSetko ostatné; mozno, dokonca,
vSetko ostatné sa stava skutocnym iba prostrednictvom reality tychto

situacii“ (Jaspers 1957, 24). Len v tejto realite ,nielenze clovek existuje ale vie,

3 Original knihy vysiel v neméine v roku 1931 pod nazvom Die geistige Situation der Zeit.
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Ze existuje. Pri plnom vedomi studuje svoj svet a meni ho tak, aby vyhovoval jeho
zamerom“ (Jaspers 1957, 4). Z urc¢itého pohladu orientacia len na l'udsky svet
u Jaspersa vychadzala z epistemologického predpokladu, ze svet ako celok
(prirodny spolu s I'udskym) a jeho podstatu nemézeme poznat a menit svojou
¢innosfou (Jaspers 2004, 11). Radikalnost environ-mentalnej revoldcie je v tom,
Ze svet prestal byt roztriesteny na jednotlivé viskumné oblasti a je skimany ako
jednotny systém, ktory nesie nazov antropocén. Stcastou tohto systému je aj
Tudsky svet a I'udstvo ako faktor zmien. Chapanie epochalneho vedomia environ-
mentalnej revolacie uz preto nemoze zostat len na individualnej tirovni, ale bude
sa pohybovat na urovni sveta a lIudstva v globalnom rozmere. Uvedené

potvrdzuja vybrané tvrdenia vedcov z konceptualneho systému antropocénu ako:

~Antropocén predstavuje zaciatok vel'mi rychlej, clovekom riadenej trajektorie
Zemského Systému smerom od glacidlno-interglacialneho limitného cyklu
smerom k novym, teplejsim klimatickym podmienkam a uplne odlisnej
biosfére” (Steffen et al. 2018, 8253); ,,ludské aktivity st teraz také vsadepritomné
a hlboké vo svojich dosledkoch, Ze ovplyviiuji Zem v globalnom meradle
komplexnym, interaktivhym a zrychlenym spésobom® (Steffen et al. 2004, 6);
~Antropocén predstavuje nova fazu v dejinach l'udstva a Zeme, ked sa prirodné
sily a T'udské sily prepojili, takze osud jedného urcuje osud druhého® (Zalasiewicz

et al. 2010, 2231).

Posunutim epochalneho vedomia na kolektivnu troven sa meni
aj uvedomenie v ramci situacie a aj situacia samotna, ktora sa stava Specifickou
tym, Ze reflexivne myslenie je schopné identifikovat zmeny v situacii tvorenej
prirodou, ktor4 je mimo neho samotného a mimo ¢lovekom stvoreného sveta,
ale zaroven si uvedomuje to, Ze tato situacia je nim ovplyviiovana a menena.
Uvedomenie situdcie mimo sveta cloveka zaroven vytvara poziadavku
na uskutocnenie zmeny vramci tohto sveta. To znamena, Ze clovek dospel
k uvedomeniu a priznaniu dvojitej zavislosti. Je zavisly na realite situacie nim
stvoreného sveta azaroven tato realita je zavisla od situacie, ktord vytvara
narusena stabilita Systému Zeme sposobena samotnym clovekom. Tvrdenie

podporuje sprava IGBP z roku 2004, kde Steffen a kol. uvadzajq, ze: ,Ludia maja
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teraz schopnost menit Systém Zeme sposobmi, ktoré ohrozujii samotné procesy
a zlozKky, biotické aj abiotické, na ktorych st l'udia zavisli“ (2004, 6).

Ak v Jaspersovom pripade do epochilneho vedomia vstupuje clovek ako
~-mysel a situacia cloveka ako ¢loveka je mentélna situacia“ (Jaspers 1957, 4).
V environ-mentalnej revoldcii sa situacia aj forma tcasti na situicii meni.
Charakter situécie uz vyzaduje viac a ¢lovek do nej nevstupuje len ako subjekt.
Jednoznacna kontira vztahu subjek-objekt sa stala rozostrenou a nejasnou.
Clovek vstupuje do situacie, ktora je prepletenim subjekt-objektového vztahu
so vztahom nielen k 'udskym, ale aj ku vSetkjm ostatnym entitam, ktoré zdiel'aja
priestor acas na planéte Zem afungovanim samotného Systému Zeme.
Epochélne vedomie environ-mentalnej revolicie je v situacii, do ktorej vstapilo
Pudstvo ako celok alebo ako nediferencovany antropos.*

Navyse, problém epochalneho vedomia uz nie je len problémom
intelektualov, ale kazdého jednotlivea, ktory je zaroven stcastou globalneho
Tudstva. Z toho dovodu v tejto situécii uz neplati Jaspersova premisa, ze ¢lovek:
,Nie je len rozpoznatelny ako existujtci, ale sam sa slobodne rozhoduje o tom,
¢o bude existovat® (Jaspers 1957, 4). Tato premisa platila len pre ¢lovekom
stvoreny svet, ktory funguje na jeho dohodnutych normach, hodnotach,
pravidlach a na slobode, ktora vyplyvala z idealizovanej viery vo vedecky,
technologicky a ekonomicky pokrok. V novej situacii je epochalne vedomie
vedomim zranitelnosti I'udského sveta v obrovskom meradle. Napriklad svet
stvoreny c¢lovekom nema vybudovanai a prisposobent infrastruktaru, ktora
by bola schopna reagovat na prudké zmeny pocasia. Takmer neexistuje globalny
plan, ktory by humannym sposobom dokézal riesit problém presunu obrovského
mnozstva I'udi, ktori buda musiet opustit svoje mesta z dovodu, zZe sa stant
neobyvatelnymi. Produkcia potravin pre 8 miliard I'udi, zabezpecenie pitnej vody,
zdravotne nezavadného vzduchu, zdravotnej starostlivosti a dostupnost
zakladnych socidlnych sluZieb je stale realizovana sposobom, ktory je nezlu-
Citel'ny s antropocénnym imperativom.

Jaspersove tvrdenie v ramci rieSenia problému epochalneho vedomia ako
uvedomenia si nielen zmeny situacie, ale aj jej pochopenia, ktoré je platné
pre environ-mentalnu revoltciu je, ze ,ten, kto chce osvetlit sacasnt situaciu,

musi zacat tym, Ze sa bude pytat, ako sa na nu doteraz nazeralo, ako vznikla, aka

4 Nediferencovany antropos: pozri (Hamilton 2017, 31 — 49).
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situacia vo vSeobecnosti je, aké aspekty vykazuje“ (Jaspers 1957, 4). Vyvstava
tu otazka: Ako vzniklo a ako sa vyvija epochilne vedomie environ-mentalnej

revoltcie?

Vznik a vyvoj epochalneho vedomia environ-mentalnej revolacie
Historia vzniku epochalneho vedomia environ-mentalnej revolicie rozsahom
presahuje tento prispevok, preto buda naértnuté len niektoré orientacné body,
ktoré viedli k jeho vzniku, priebehu a pocas ktorého doslo k zlomu vo forme revo-
licie myslenia, poznania akonania, az do podoby vzniku konceptualneho
systému antropocénu v ramci vedy o Zemi.

Epochalne vedomie nevznika len u najvacsich myslitelov ¢i filozofov doby.
Vznika aj u tych, ktori st v bezprostrednom vztahu s prirodou, skimajt ju alebo
jeim natol'ko blizka, ze dokazali postrehnut priebeh zmien, ktoré vykazovali
neprirodzeny charakter. V urcitom zmysle jeho vznik koreluje so vzni-
kom environmentalneho myslenia a s pocitom globalnej environmentalnej krizy
v druhej polovici 20. storocia. V sulade s Jaspersovym chapanim epochélneho
vedomia, v tomto obdobi vznikaja intelektuilne tendencie a hnutia, ktoré zacali
formovat zivot a myslenie I'udstva smerom ku konceptu udrzatelnosti.

Okolnosti, ktoré podnietili vznik epochalneho vedomia a environ-
mentalnej revoldcie vystizne zachytavaja Steffen et al., ked uvadzaju, Ze ,Sest-
desiate a sedemdesiate roky sa niesli v znameni rozsirovania kultGrneho
povedomia o problematike Zivotného prostredia vo vedeckej komunite i Sirokej
verejnosti“ (Seffen et al. 2020, 55). Podla nich ekologické a environmentalne
povedomie tejto doby reprezentuje dielo R. Carson - Ticha jar (Silent Spring,
1963), ktoré je vSeobecne akceptované ako jedno z prvych diel, kde je jasne
opisané poskodzovanie ekosystémov clovekom. Za dalSie milniky povazuja,
diskusie v ramci konferencie Organizacie Spojenych narodov - Iba jedna Zem
(Only one Earth) v Stokholme v roku 1972, spravu Rimskeho klubu (1972) -
Limity rastu (Limits to Growth) a vizualnu snimku Zeme z vesmiru (1972) Modry
mramor (The Blue Marble) (Steffen et al. 2021, 55). VSetky tieto a mnohé dalsie
okolnosti viedli k zvySenému zaujmu o stav a novy spésob vyskumu prirodného

prostredia.’

5 Ide o velmi zjednoduseny opis, pre viac informacii pozri (Steffen a kol. 2020).
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V ramci prirodnych vied je pre epochalne vedomie priznac¢né, ze dochadza
k naruseniu tradi¢nej epistémy vyskumu, ktory bol orientovany na partikularne
systémy Zeme a v pravde zac¢inaju byt koncepty, ktoré popisovali Zem ako jeden
celok (V.I. Vernadskij, P. Teilhard de Chardin, J. Lovelock). Pola Hamiltona
»Zrazu sa stalo, ze tato myslienku si bolo mozné predstavit“ (Hamilton 2017, 18).
Koncom 20. storoc¢ia tak epochalne vedomie prechadza do stavu, ktorého
vyjadrenim je environ-mentalna revolicia. Prechod potvrdzuja viaceré momenty,
v kontexte prace je to hlavne vznik ESS avznik konceptualneho systému
antropocénu.

ESS vznikd ako ,rozvijajuce sa transdisciplinarne usilie zamerané
na pochopenie Struktary a fungovania Zeme ako komplexného adaptivneho
systému* (Steffen 2020, 54). Dalej podla Hamiltona ,predstavuje vyrazne novy
sposob myslenia o Zemi, ktory nahradza ekologické myslenie“ (Hamilton 2017,
19). V stilade s prilezitostami, ktoré poskytli nové technolédgie a spolu s novymi
vyskumnymi metédami, vznikd moznost skiimat Zem ako jednotny dynamicky
systém pod nazvom Systém Zeme. Vroku 2000 sa do popredia dostava
polysémicky pojem antropocén® a spolu s nim konceptuélny systém antropo-
cénu, ktory potvrdzuje nielen uvedomenie, Ze ludstvo vstdpilo do novej
geologicko-klimatickej epochy, ale aj vSseobecne zdielany pocit nepripravenosti
na tuto nova epochu a situaciu.

Wentzer uvadza, Ze ,vyhlasenie antropocénu samo osebe znamena
epochalnu udalost, ktora implikuje epochalne vedomie a zvlastne epochalne
naladenie (Wentzer 2020, 66). Uvedomenie, Ze clovek Zije v antropocéne,
sa netyka len vedeckého sveta, antropocén nie je len zachytenim neutralne
opisanych zmien. Pre cloveka zit v antropocéne znamena uvedomenie si toho,
»aké to je byt pozemstanmi v nasich ¢asoch“ (Wentzer 2020, 88).

Dochéadza k tomu, ako hovori Jaspers, Ze: ,Dokonca aj ti, ktori nemaja
jasné vedomosti o tejto téme, si za¢inaji rozhodne uvedomovat, ze ziji v epoche,
ked svet prechadza takou rozsiahlou zmenou, ze je sotva porovnatelna
s niektorou zvelkych zmien minulych tisicroci“ (Jaspers 1957, 22). Kym
Jaspersova kritika smerovala hlavne k epoche moderny. K jej moznostiam
a hrozbam, ktoré poskytuje I'udstvu technologicky rozvoj, v ramci tohto doslova

antropocénneho epochalneho vedomia tvrdenia vedcov zoblasti ESS tieto

6 K vyvoju pojmu antropocén, pozri: (Poduselova 2021).
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Jaspersove slova potvrdzuju. Napriklad, Steffen a kol. hovoria: ,,Povaha zmien,
ktoré sa v sticasnosti vyskytuja stiéasne v Systéme Zeme, ako aj vel'kost a rychlost
zmien, su bezprecedentné. Systém Zeme v sticasnosti funguje v neanalégovom
stave“ (Steffen et al. 2020, 57).

Myslienkou, ze konceptudlny systém antropocénu je potvrdenim
epochalneho vedomia, sa zaobera aj Chakrabarty. Pri svojich tivahach obdobne
vychadza z Jaspersovho konceptu a akcentuje jeho dva dolezité aspekty. Prvym
aspektom je ten, Ze vracia spat moznost filozofického uvazovania o I'ndstve ako
celku. Druhy aspekt nadvizuje na prvy a tyka sa toho, ze epochalne vedomie je
alternativou k uvazovaniu o ,,spolo¢nom*® v predpolitickom zmysle, ale sposobom
kedy nie je dolezitost tejto roviny popreta (Chakrabarty 2015, 141 — 142). Cez
otazku ¢i: ,Je mozné vyvinut spoloént perspektivu, ktora méze informovat — ale
nie urcovat — konkurencné a konfliktné ¢iny l'udi, ked celia rozdielnym
a nerovhomernym nebezpecenstvam nebezpeénych klimatickych zmien?“ (Cha-
krabarty 2015, 142) sa snazi zmenit pozornost v antropocénnom diskurze, ktora
sa ststredi hlavne na antropogénne vplyvy na pozornost, ktora sa bude sustredit
hlavne na zivot ako taky.

Vyvoj epochalneho vedomia je stile v procese, v ktorom este len doslo
k revoluénému obratu v environmentalnom mysleni I'udstva a zacatiu environ-
mentalnej revoltcie. AvSak environ-mentélna revoltcia, na niektorych miestach
sveta uz vykazuje prechod do revoluénej praxe vzmysle aGplného rozbitia
spolocenského poriadku, zmeny mocenskych pomerov a straty bezpecnosti.
Vzhladom na nezvladnuta situaciu zmeny klimatickych podmienok. Otazka
environ-mentalnej bezpecnosti je jednou z klticovych pre environ-mentalnu
revoluciu. Uvedené potvrdzuju udalosti v Afrike a na Blizkom vychode, ktoré
v savislosti s environmentalnou bezpecnostou uvadza Stahel, pretoze prave
stu skolabovali nielen viaceré rezimy, ale aj staty ako také“ (Stahel 2015, 4),
¢im sa stali negativnym prikladom toho, ako vyzera environ-mentalna revoldcia
vo svojej radikalnej revolucénej praxi.

Z pohladu na vyvoj globalnej situécie je environ-mentalna revoltcia coraz
blizsie k prekroceniu epochalneho vedomia. Opakovane sa stava, zZe navrhnuté
rieSenia zmeny situacie sa aplikuji do praxe este pred tym, nez prejda kritikou
a dokladnym premyslenim ich doésledkov. Ak preskocime alebo obideme

zakladny aspekt epochalneho vedomia, ktorym je prave kritika a predikcia moze
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dojst ktomu, ze l'udstvo nebude mat prilezitost vyuzit Sancu nenésilnej
celosvetovej transformacie, predovsetkym ekonomicko-politickych systémov
a dojde k revolucii, tak ako je definovana v politickych teériach. Bude to nasilna
zmena, ktora nebude prebiehat s cielom a viziou lepsej budtcnosti, ale s cielom
prezitia predovsetkym tych, ktori vlastnia prevaznt éast svetového bohatstva.
Po6jde o zachranu jednotlivcov, nie o zachranu kolektivu, naroda, civilizacie. Bude
to revolucia, ktora privedie I'udstvo spat do Hobbsom popisovaného hypo-

tetického stavu homo homini lupus a tento stav bude pravdepodobne konecny.

Hlavné aspekty environ-mentalnej revolicie

Environ-mentalna revolticia odraza vyznamni zmenu, prielom, posun alebo novt
paradigmu v 'udskom mysleni, poznavani a konani. Jej vznik je vysledkom
fyziologického, mentéalneho, kultirneho a technologického evolu¢ného vyvoja
Tudstva vo vztahu ku geologicko-klimatickym podmienkam na planéte Zem.
Z hladiska antropocénneho diskurzu (a mimo neho) st pre environ-mentalnu
revoldciu charakteristické najma nasledujtce aspekty:

- globalne epochalne vedomie, ktoré prekracuje individuidlnu rovinu
smerom ku kolektivne zdiel'anej situécii antropocénu,

- epochalne vedomie uZz nie je len zalezitostou vedy, ale kazdého
individualneho jedinca, ktory dokonca nemusi mat vedomosti o Systéme Zeme
alebo antropocéne,

- prekrocenie hranice poznania smerom k Systému Zeme v ramci ESS,

- uvedomenie, zZe celkovy stav geologicko-klimatickych podmienok
na Zemi prestal byt samozrejmostou. Problémy vztahu medzi clovekom
a prirodou a problémy spésobené interakciou ¢loveka so Zivot podporujiacimi
podmienkami na Zemi, uz nie st tradi¢ne zahrnuté iba do environmentalnych
teorii, ale zacali sa odrazat v teoretickych pristupoch, v ktorych nehrali doteraz
takmer Ziadnu tulohu, pricom aj tato rovinu presahuju asu reflektované
literatarou, filmom, umenim a d'als$imi oblastami I'udského Zivota,

- uvedomenie, ze Clovek je vepoche antropocénu aktivhou sutcastou
Systému Zeme az do tej miery, Ze v kontexte vedeckého uvazovania je geobio-
fyzikalnou silou, ktora ma schopnost ovplyviiovat jeho celkovu stabilitu,

- uvedomenie tlaku zmeny, ktory je vepoche antropocénu vyvijany

na vsetky systémy l'udského sveta,
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- vnutorny rozpor a konflikty vo vztahu medzi svetom cloveka a vztahom
tohto sveta k prirodnému svetu.

Podrobnejsia analyza uvedenych aspektov by mala pomoct k lepsiemu
pochopeniu environ-mentéalnej revoltcie, pretoze prizvuk na revoluc¢nost je ¢asto
chybne vnimany vrovine konania a nie myslenia a poznania. KedZe environ-
mentalna revolucia prebieha, jej vyvrcholenie pontka viacero zaverov. Moze dojst
k vyraznej fyziologickej, kognitivnej a kultirnej zmene I'udstva, ktora nemusi
prebehnit prirodzenym evoluénym vyvojom, ale zdsahom samotného ludstva
do vlastného vyvoja, tak aby bolo schopné existovat v novych klimaticko-
geologickych podmienkach. Idedlnym vytstenim environ-mentélnej revolicie
by bola postupna adaptacia a transformacia I'udského sveta v stilade s impera-
tivom antropocénu. Apokalyptickym scenarom environ-mentalnej revolicie by
bol kolaps globalnej civilizacie, ktory bude sprevadzat nasilie spdsobené

zakladnym instinktom preZitia.

Zaver

Zamerom prispevku bolo poukézat na to, Ze uvedomenie zmien stavu klimaticko-
geologickych podmienok na Zemi, nie je len aktualnym problémom a jeho reflexia
neprebieha len vo vedeckom svete. Uvedomenie vznikalo postupne a tyka
sa ludstva ako celku. Pre zachytenie vyznamnosti tohto uvedomenia, jeho vzniku
arozsahu, text vychadzal z konceptu epochalneho vedomia, ktory rozpracoval
Jaspers v 30-tych rokokoch 20. storo¢ia. Epochalne vedomie environ-mentalne;j
revolucie sa od tohto konceptu odliSuje vo viacerych rovinach. Vyznam zmeny a
rozsahu uvedomenia je situovany do kolektivneho vedomia nestabilnej
klimaticko-geologickej situacie antropocénu. Uvedomenie sa tyka toho, ze fungo-
vanie a stabilita Systému Zeme uz nie je len mimo ¢loveka a nim stvoreného sveta,
ale zavisi aj od jeho myslenia, poznania a konania. K vyraznému obratu alebo
zlomu v epochalnom vedomi dochadza vznikom ESS spolu s konceptualnym
systétmom antropocénu, ktory potvrdzuje vznik environ-mentalnej revoluacie.
Vychodiskom tivah bola $pecifickost environ-mentélnej revoltcie, ktora je v tom,
Ze ju Clovek nielen preziva a uvedomuje si jej priebeh, ale ma zodpovednost za jej
dalsi vyvoj, pretoze tato revolicia moze znamenat koniec komplexnosti l'udského
sveta alebo dokonca zanik T'udského druhu. Ulohou Tudstva ako celku je udrzat

revolucnost environ-mentalnej revolicie v rovine poznania a myslenia a zameraf
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sa na realiziciu konania, ktoré bude vstlade s imperativom zachovania
klimatickej a geologickej stability Systému Zeme alebo udrzania jeho fungovania
v rozsahu, ktory je nevyhnutny pre samotny zZivot. V texte bol vysloveny
predpoklad, Ze podmienku zabranit vyvrcholeniu environ-mentalnej revolicie vo
forme nasilnych konfliktov, moéze Iudstvo splnit len prostrednictvom
transformacie spoloéenskych a ekonomicko-politickych systémov ludského
sveta v globalnom rozmere. NajdolezitejSim cielom bolo poukazat na spravne
pochopenie environ-mentalnej revoldcie, a ztoho dovodu sa zaver venoval

poukézaniu na vybrané aspekty, ktoré by tomuto pochopeniu mohli pomoct.
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