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วิจารณห์นังสือเร่ืองวิวาทะ 

    ปัทมาวดี แสนเขื่อนแก้ว
(Pattamawadee Sankheangaew)                

นักวิชาการอิสระ (Independent Scholar)  

E-mail : Patthamawadee.san@mcu.ac.th  

1.  บทน า 
 หนงัสือเรื่อง วิวาทะ๑ นี ้เป็นการรวบรวมความคิดเห็นที่แตกต่างกนัระหว่างท่านพทุธทาส
ภิกขกุบั ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ ปราโมช อดีตนายกรฐัมนตรี โดยท่านทง้ 2 นี ้มีความสามารถผิดกนัคนละ
แนว ท่านหนึ่งมีความรูแ้ตกฉานในทางโลก อีกท่านหนึ่งมีความแตกฉานในทางธรรมเป็นที่รูจ้กักนั
ทั่วไปทัง้ในพทุธจกัรและอาณาจกัร ทัง้ 2 ท่านไดแ้สดงความคิดเห็นรว่มกนั แต่ความคิดและค าพดู
ไม่ตรงกนัจึงเป็นวิวาทะ วิวาทะในครัง้นีเ้ป็นการอภิปรายของท่านทัง้ 2 ที่หอประชมุครุุสภา การ
อภิปรายครัง้แรก เรื่อง “ธรรมในฐานะเครื่องมือสรา้งคน สรา้งชาติ และสรา้งโลก” ไดถ้่ายทอด
โทรทศันก์องทพับกช่อง 7 และวิทย ุว.ป.ถ.ทั่วประเทศ มี ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ ปราโมช เป็นผูร้ว่มอภิปราย
ดว้ย ท่านพทุธทาสไดแ้สดงธรรมชัน้ตน้เร่ือง “การงานคือการปฏิบติัธรรม” ม.ร.ว.คกึฤทธิ์มีความ
เขา้ใจเป็นอนัดี เมื่อเลิกจากอภิปรายแลว้ไปไดเ้ขียนบทความแสดงความคิดเห็นใน น.ส.พ.สยามรฐั
ว่า รูส้กึเห็นดว้ยกบัท่านพทุธทาสภิกขใุนการบรรยายครัง้นัน้เป็นอนัมาก ต่อมาทางครุุสภาจดัใหม้ี
การอภิปรายกนัอีก ในเรื่อง “ท่านเขา้ใจธรรมะอย่างไร” ๒  ท่านพทุธทาสภิขเุป็นผูบ้รรยาย ม.ร.ว.คกึ
ฤทธิ์ เป็นผูซ้กัไซข้ยายความและสรุป การอภิปรายครัง้นีไ้ดแ้สดงความคิดเห็นแตกต่างกนัมากทัง้นี ้
เป็นเพราะฝ่ายหนึ่งมีฐานะความเป็นอยู่แบบโลก ๆ เพศและภมูิผิดกนัฝ่ายหนึ่งด ารงอยู่ในสมณ
ภาวะความคิดเห็นจึงแตกต่างกนัเป็นธรรมดา ความแตกต่างในทศันะของท่านทัง้ 2 นี ้เป็นที่สนใจ
ของพทุธศาสนิกชนทั่วประเทศ ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ไดเ้ขียนหนงัสือแสดงความคิดเห็นโตแ้ยง้ใน น.ส.พ.
สยามรฐัคดัคา้นท่านพทุธทาสเรื่อยมาดงัเป็นที่รูก้นัในวงการผูท้ี่สนใจ ม ความคิดเห็นแตกต่างใน
ครัง้นีเ้ป็นวิวาทะท่ีแตกต่างกนัมาตลอดจนกระทั่งปัจจบุนันี ้ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ก็ไม่เห็นดว้ยกบัธรรมะ
ชัน้สงู คือสญุญตา 

 การบรรยายธรรมของท่านพุทธทาสที่คุรุสภา ท่านพุทธทาสได้จัดล าดับข้อธรรมที่จะ
บรรยายกบั ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ 3 ตอนดว้ยกนัคือ 1. ธรรมะในฐานะเคร่ืองมือสรา้งคน สรา้งชาติ และ1 

 
๑อรุณ เวชสวุรรณ. วิวาทะ(ความเห็นไม่ตรงกนั)ระหว่างม.ร.ว.คกึฤทธ์ิ ปราโมช กบั ท่านพทุธทาสภิกข,ุ พิมพค์รัง้ที่ ๕, กรุงเทพ 

                                มหานคร:ส านกัพิมพอ์รุณวิทยา, ๒๕๔๙, 
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สรา้งโลก (บรรยายไดแ้ต่เรื่อง การงานคือการปฏิบติัธรรม) 2. เราควรเขา้ใจธรรมะอย่างไร (บรรยาย
ไดแ้ต่เรื่องการท างานดว้ยจิตว่าง) 3. หมวดธรรมที่จะพงึใชใ้นการท างานดว้ยจิตว่างแกแ 

2ส าหรบัหวัขอ้ที่ 3. ท่านพทุธทาสตอ้งบรรยายคนเดียว บทความที่บรรยายทัง้ 3 ตอน ไดร้วบรวมไว้
ในหนงัสือเล่มนีเ้พื่อเป็นการรวบรวมเฉพาะเรื่องความคิดเห็นของท่านพทุธทาสภิกขุ กบั ม.ร.ว.คึก
ฤทธิ์ ในสว่นที่เหมือนกนั และแตกต่างกนัใหผู้อ่้านพิสจูนว์่าอะไรถกูอะไรผิด 

 หนังสือเรื่องวิวาทะนีคุ้ณปุ่ น จงประเสริฐ แห่งองคก์ารฟ้ืนฟูศาสนาไดจ้ัดพิมพเ์ผยแพร่
แพร่หลายมาแลว้ แต่เป็นเฉพาะตอน “เราควรเขา้ใจธรรมะอย่างไร” เอาเฉพาะตอนที่ความคิดเห็น
แตกต่างกนัจรงิ ๆ ยงัไม่ไดร้วบรวมตอนเริ่มแรกและตอนสดุทา้ยไวด้ว้ย ขา้พเจา้ในฐานะเคยท างาน
หนงัสือเก่ียวกบัท่านพทุธทาส มาหลายเล่ม เห็นว่าควรรวบรวมไวใ้หเ้ป็นหนงัสือที่สมบูรณส์ าหรบั
หอ้งสมุดและพิมพเ์ป็นปกแข็งถาวร ไวส้  าหรบัผูศ้ึกษาคน้ควา้ในภายหลงั จึงไดจ้ัดรวบรวมพิมพ์
เป็นหนงัสือปกแข็งดงัที่ท่านจบัตอ้งอยู่นี ้
 ในตอนทา้ยไดเ้อาเร่ืองราวท่ี  ม.ร.ว.คึกฤทธิ์เคยแสดงความคิดเห็นทางศาสนาท่ีผิดพลาด
มาลงประกอบไว ้เพื่อท่านผูอ่้านจะไดพ้ิจารณาถึงความรูท้างศาสนาของ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช 
ว่าเป็นคนที่รอบรูใ้นดา้นนีจ้ริงหรือไม่? ความรูท้างศาสนาของ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ควรเชื่อถือไดแ้ค่ไหน 
และเพียงใดสว่นความรู ้ความสามารถในทางโลก ๆ ของท่านก็ดงัที่เรารู ้ๆ เห็นกนัอยู่ 
 

2.  สรุปสาระส าคัญของเนื้อหา 
 หนงัสือเลม่นีม้ี 5 บท ซึ่งสามารถสรุปไดแ้ต่ละบทดงัต่อไปนี ้
 ในบทที่ 1 เป็นการบรรยายและตอบปัญหาธรรมในหัวขอ้ “ธรรมในฐานะเป็นเครื่องมือ
สรา้งคน สรา้งชาติ และสรา้งโลก” บรรยายแบบธรรมสากิจฉาหรือที่เรียกว่าปจุฉาวิสชันา โดยมีผู้
ซกัถามปัญหาธรรมคือ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช, นายปุ๋ ย โรจนะบุรานนท,์ และนายฉันทิชย ์กระแส
สินธุ์ ท่านพุทธทาสบรรยายในลกัษณะของการ “คุยกัน” ระหว่างพุทธบริษัทกับพุทธบริษัท ท่าน
เนน้ขอ้ส าคญัคือใหส้  าเร็จประโยชน ์มุ่งหมายใหค้นไม่มีความทุกขอ์ยู่ในโลก๓ ธรรมที่แทต้อ้งอยู่ที่
ตวัของคนเรียกว่า สตับรุุษ๔ ธรรมที่สงูที่สดุเรื่องความไม่ยดึมั่นถือมั่นเป็นหวัใจของพระพทุธศาสนา 

 

 

๒พทุธทาสภิกข.ุ ภาษาคนภาษาธรรม. พิมพค์รัง้ที่ ๑, กรุงเทพมหานคร:ธรรมสภา, ๒๕๐๙. หนา้ ๘-๙. 
๓พทุธทาสภิกข,ุ แก่นพทุธศาสน,์ พิมพค์รัง้ที่๔, กรุงเทพมหานคร : บริษัทตถตาพบัลิเคชั่น จ ากดั, ๒๕๕๑. หนา้ ๒-๕. 
๔ เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๖-๗. 
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 ท่านพุทธทาสไดบ้รรยายหัวขอ้ “ธรรมเป็นเครื่องมือ สรา้งคน สรา้งชาติ สรา้งโลก โดยมี
หวัขอ้ย่อยดงันี ้ 
 (1)  “งานคือการปฏิบติัธรรม” 
            (2)  “การท างานดว้ยจิตว่าง” 
 (3)  “หมวดธรรมที่เป็นเครื่องมือส าหรบัจะท างานดว้ยจิตว่างหรือสรา้งโลกสรา้งชาติให้
ส  าเร็จปัญหาที่ส  าคญัท่านพทุธทาสไดเ้นน้ว่า เรามีอวิชา คือไม่รูว้่าเกิดมาท าไม ดงันัน้จึงไม่สนใจ
ธรรม ความรูท้ี่ส  าคญัที่สดุ คือ รูว้่าเกิดมาท าไม และหากความรูเ้ช่นนัน้เกิดขึน้แลว้นิพพานย่อมแจง้ 
 

 

ในบทที ่2  เป็นการบรรยายว่าเราควรจะเขา้ใจธรรมะอย่างไรและบรรยายเรื่องการท างานดว้ยจิต
ว่าง โดยท่านพทุธทาสภิกข ุเป็นผูบ้รรยายและ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช เป็นผูซ้กัไซ ้ขยายความ และ
สรุป การบรรยายธรรมะเป็นรูปแบบธรรมสากจัฉา ไม่ใช่เป็นเรื่องการโตค้ารม ท่านพทุธทาสภิกขุ
อยากใหพ้ทุธบรษิัท สนใจในเรื่องของอปุสรรคของการเขา้ใจธรรมะ เนื่องจาก พทุธบริษัทสนใจกนั
แต่ในแง่ของหลกัทฤษฎี ติดศกึษาฝ่ายทฤษฎีไม่เก่ียวกบัการปฏิบติั ในสว่นอภิธรรมมีการถกเถียง
กนัมาก จนถึงลืมท าเนือ้ท าตวัเป็นธรรมะซึ่งที่เป็นอปุสรรคส าคญัที่จะท าใหไ้ม่เขา้ใจธรรมะอย่าง
ถกูตอ้ง 
 ในบทนี ้ท่านพทุธทาสไดเ้นน้ย าอย่างมากเราตอ้งเขา้ใจในหลกัพระพทุธศาสนาหรือธรรม
ซึ่ง ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ ท่านยงัไม่เขา้ใจธรรมะดีพอ จึงมีค าถามว่า ความดีคืออะไร , อะไรเป็นความดี
สงูสดุ, อย่างไรถึงจะรูว้่าศาสนาพทุธ ส าเรจ็ที่ตรงไหน 

 ในบทนี ้ท่านพทุธทาสภิกขุและอาจารยค์กึฤทธิ์ได ้ท าความเขา้ใจเร่ืองธรรมะใหเ้ขา้ใจ
ตรงกนัเพื่อใหเ้กิดความสนใจแลว้มีการปฏิบติั 

(1)  ธรรมะนัน้ก็คือสิ่งทัง้ปวง ไม่ว่าจะเป็นรูปธรรม เป็นนามธรรม 

(2)  สิ่งทุกสิ่งเหลา่นัน้มีกฎเกณฑใ์นตวัมนัเอง  
 (3)  ธรรมะก็คือหนา้ที่ที่จะตอ้งกระท าต่อกนัระหว่างสิ่งทัง้ปวง 
 

บทที ่3 ผู้รวบรวมได้รวบรวมหมวดธรรมทีพึ่งใช้ในการท างานด้วยจิตว่าง 
 (ความว่าง-จิตว่าง) ซึ่งบรรยายโดยท่านพทุธทาสภิกขุ 
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 ท่านพทุธทาสไดม้าแลว้ครัง้หนึ่งและไดข้อทบทวนความจ าแด่ท่านทัง้หลายที่ท่านไดเ้คย
บรรยายไว ้3 หวัขอ้ คือหวัขอ้ที่  

 

(1)  งานคือการปฏิบติัธรรม 

(2)  การท างานดว้ยจิตว่าง 
(3)  หมวดธรรมที่จะพงึใชใ้นการท างานดว้ยจิตว่าง 

 ในหวัขอ้นีม้ีใจความส าคญัว่าการท างานคือการปฏิบติัธรรม เป็นหลกัส าคญัที่สดุ การ
ประพฤติ ถกูตอ้งในหนา้ที่ การงานนัน้คือ การปฏิบติัธรรมและงานนัน้ก็เพื่องานนั่นเอง 
 ในหวัขอ้นี ้ไดจ้  าแนกศาสนาในโลกนีเ้ป็น 2 แบบ คือ แบบที่อิงศรทัธา คือความเชื่อ และ
ศาสนาที่อิงปัญญาซึ่งเรื่องความว่างในศาสนาพทุธนีเ้ป็นเรื่องของปัญญา ศาสนาพทุธเป็นศาสนา
ที่มี dogma หรือ domatic System ไม่ได ้ซึ่งเรื่องจิตว่างนีเ้ป็นใจความแทข้องพระพทุธศาสนาตอ้ง
คิดเห็นจนเขา้ใจ จนใชป้ระโยชนไ์ดด้ว้ยตวัเอง ท่านพทุธทาสภิกขไุดเ้นน้ใหพ้ทุธบรษิัทพึ่งตนเอง
โดยเนน้ใหต้นเองมีจิตใจเหมือนพระพทุธ พระธรรม พระสงฆ ์

 ท่านพทุธทาสภิกขไุดป้ระมวล ค าว่า “จิตว่าง” ไดห้ลายแง่มมุดงันี ้
 (1) จิตว่างจากกิเลส 

 (2)  ว่างจากตวักู – ของกู 
 (3)  ว่างจากความรูส้ึกที่เป็นอปุทาน, ตณัหา 

 (4)  “ตวัเรา” ซึ่งเป็นมายาไม่มีเหลือ เหลืออยู่แต่จิต 

 สรุปว่า “ความว่าง” คือธรรมชาติที่แทจ้รงิหรือสภาวะที่แทจ้รงิของสิ่งทัง้ปวง เรื่องความว่าง
นีเ้หมาะกบัฆราวาสแต่พทุธศาสนาส่วนมากเขา้ใจไม่ตรงตามความเป็นจรงิของหลกัธรรม จิตมี
ธรรมชาติเป็นประภสัสร ไม่เศรา้หมอง ไม่มีกิเลส กิเลสเหมือนอาคนัตกุะ 

 ความว่างคือธรรมะ – ธรรมะคือความว่าง 
 ความว่างคือจิต – จิตคือความว่าง เป็นเรื่องเดียวกนั 

ท่านพทุธทาสไดส้รุปว่า ความว่างอย่างยิ่งคือพระนิพพาน โดยเนน้ใหฆ้ราวาสปฏิบติัธรรม
ดงัต่อไปนีเ้พื่อความเจรญิกา้วหนา้ในชีวิตและหนา้ที่การงาน 

 (1)  บ าเพ็ญอิทธิบาล ในลกัษณะที่เป็นสมาธิ 

 (2)  มรรคมีองคแ์ปด 

 (3)  เรื่องที่สงูสดุคือเรื่องสญุญตา 
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 (4)  โพชฌงค ์7 ประการ 
 (5)  วิปัสสนากรรมฐาน 

 (6)  หลกัโลกตุตระ 

 สดุทา้ยท่านพทุธทาสไดบ้รรยายธรรมจบไปทัง้ 3 ขัน้ตอนโดยบรบิูรณ ์ทัง้นีท้่านไดแ้นะให้
พทุธบรษิัท น าไปพิจารณาและปฏิบติัใหเ้ห็นผลลพัธด์ว้ยตนเอง ใหป้ฏิบติัดว้ยตนเองจนสามารถ
พึ่งตนเองได ้และนัน้เป็นหลกัเกณฑข์องกระพทุธศาสนาโดยแทจ้รงิ 
 

บทที่ 4  เร่ืองความจริงเร่ืองพระเวสสนัดร ซึ่งเป็นการแสดงความคิดเห็นของ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ท่ีได้
เคยเขียนบทความต าหนิติเตียนหนงัสือสยามรฐั โดย ม.ร.ว.คกึฤทธิ์อา้งว่าเร่ืองพระวสัสนัดรไม่มีใน
พระไตรปิฎก แต่เป็นนิยายชาดกท่ีแต่งขึน้หลังพุทธกาล ท่านคึกฤทธิ์อ้างว่าท่านเลื่อมใสใน
พระพุทธเจา้แต่ไม่เลื่อมใสในพระเวสสนัดร เพราะท่านเห็นว่าเรื่องพระเวสสนัดรนัน้ไม่มีในพระ
ไตรปิฏก แต่เป็นชาดกท่ีแต่งขึน้หลงัพทุธกาล โดย ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ เห็นว่า พระเวสสนัดรผิดศีลมุรา 
และขอ้อ่ืน ๆ อีกดงันี ้
 (1)  เป็นกษัตรยิก์็ผิดศีลกษัตรยิ ์

 (2)  เป็นผวัก็ผิดศีลผวั เพราะไม่ไดป้กปอ้งรกัษาภรรยา 

 (3)  เป็นพ่อก็ผิดศีลพ่อ ไม่คุม้ครองปอ้งกนัลกูไม่มีสขุเติบโต 

ในขณะที่พระพทุธเจา้ถือว่า ทานเป็นบารมีอย่างหนึ่งและสนบัสนนุใหค้นบรจิาคทานแต่ถึงอย่างไร
ก็ตามก็มีนกัศกึษามหาลยัสนใจรบัฟังท่านเน่ืองจากเชื่อว่า ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ เป็นพหสูตู 

 ความเป็นจริงนัน้ เวสสนัดรชาดก เป็นพระสูตรที่ยาวมากมีมาในพระสุตตันปิฏก ทุขทก
นิกายมหานิบาตรชาดก ถา้ดใูนพระไตรปิฏกบาลี ฉบบัหลวงซึ่งพิมพเ์มื่อ พ.ศ. 2470 จะพบในเลม่
ที่ 28 หนา้ 365-453  
 รวมความว่า เนือ้เรื่องเดิมของเวสสนัดรชาดกมีมาในพระบาลีเป็นพระพทุธวจันะแท ้ความ
ที่ปรากฏอยู่ในพระไตรปิฏกบาลีนัน้อยู่ในรูปคาถาคือเป็นค ารอ้ยกรอง เป็นที่แน่ชดัแลว้ว่าเวสสนัดร
ชาดกปรากฏอยู่ในพระไตรปิฏกอย่างแน่นอน ความเห็นของ ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ จึงเป็นความเห็นผิด ไม่
ควร แก่การเชื่อถือของวิญญาณ 
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บทที ่5 พระพุทธเจ้าเป็นฮิปป้ีจริงหรือ? 

 ในบทนี ้ท่าน ม.ร.ว.คกึฤทธิ์ ปราโมช ไดก้ลา่ว ว่าพระพทุธเจา้เป็นฮิบป้ีคนแรกของโลก 

 ในบทนี ้อาจารยจ์ านงค ์ทองประเสริฐไดใ้หค้วามเห็นว่า ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ จะพูดจริง หรือ
ปรารถนาพดูใหส้นุกสนาน แต่อย่างไรก็ตามอาจารยจ์ านงคก์็เห็นว่าการพดูถึงพระพทุธเจา้ว่าเป็น
ฮิบป้ีนัน้ดไูม่เป็นการเหมาะสมอย่างที่สดุ อ.จ านงคใ์หค้ าแนะน าว่าก่อนพดูควรคิดหนา้คิดหลงัใหดี้
ก่อน เพราะการที่ท่านพูดเช่นนี ้จะท าให้เกิดปฏิกิริยารุนแรงแก่พุทธศาสนิกชนผู้เลื่อมใสใน
พระพุทธศาสนา อ.จ านงคคิ์ดว่า ม.ร.ว.คึกฤทธิ์อายุมากขึน้แลว้อาจจะหลงลืมเลอะเทอะไปบา้ง 
พระพุทธองคอ์อกบวชโดยมีพระมหากรุณาต่อชาวโลกเป็นที่ตั้งไม่ใช่เพราะพระองค ์เกลียดชัง
สงัคม พระมหากรุณาธิคุณของพระองคน์ับว่าหาผูเ้สมอเหมือนมิไดช้ีวิตของพระสงฆเ์ต็มไปดว้ย
ระเบียบวินยั เพียงสิกขาบทในพระปาฏิโมกข ์227 ขอ้ ขอ้นีแ้สดงใหเ้ห็นว่าพระพทุธองคท์รงกวดขนั
ในเรื่องมารยาทหรือสมบัติผูดี้และการเห็นว่าการที่คนในวรรณะต ่า ๆ เช่น ศูทร หรือจัณฑาลมา
บวช ถา้หากไม่อบรมกิริยามารยาทใหดี้เสียก่อนแลว้ คนอาจไม่เลื่อมใส เมื่อมาบวชแลว้จะตอ้งมี
แบบปฏิบัติเหมือนกันหมด พวกฮิบป้ีปลีกตัวออกมาจากสังคมแล้วตั้งสังคมใหม่เพราะเกลียด
สงัคม ปัจจบุนัซี ผิดกบัพระพทุธเจา้ที่ทรงปลีกตวัออกมาจากสงัคมเพราะความรกัความสงสารช่วย
ใหช้าวโลกพน้ทกุข ์โดยมิหวงัอะไรเป็นการตอบแทน 

 ปฏิปทาของพระพทุธเจา้และพทุธสาวกกบัฮิบป้ีนัน้ต่างกนัมาก พระพทุธเจา้ดับกิเลสดว้ย
การเขา้สมาธิแต่พวกฮิบป้ีเขา้สมาธิไม่เป็น 

 ทา้ยที่สุดอาจารยจ์ านง ทองประเสริฐไดฝ้ากไวว้่า อย่าไดน้ าเอาพระพุทธเจา้และพุทธ
สาวกมาเปรียบเทียบกบัฮิบป้ีเลย และการกล่าวว่าพระพทุธเจา้ทรงเป็นฮิบป้ีนัน้นบัว่าเป็นค าพดูที่
น่าขยะแขยงที่สดุ 
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3.  ข้อวิจารณ ์

 หลงัจากไดอ่้านหนงัสือเลม่นีแ้ลว้ ผูว้ิจารณข์อเสนอ 2 ประเด็นหลกัเพื่อน าไปสูก่ารวิจารณ์
ดงัต่อไปนี ้
 1.  รูปแบบของหนังสือ 

 เนือ้หาของหนังสือวิวาทะความเห็นไม่ตรงกัน ในประเด็นเรื่อง ความว่าง-จิตว่างระหว่าง
ท่านพุทธทาสภิกขุกับหม่อมราชวงศค์ึกฤทธิ์ ปราโมชนัน้ เก่ียวขอ้งกับเนือ้หาดา้นอภิปรชัญาใน
พุทธธรรมและสรา้งผลกระทบต่อสังคมไทยใหใ้คร่ครวญใหม่ในการตีความพุทธธรรมและการ
ประยุกตใ์ชใ้นชีวิตประจ าวัน สาเหตุที่ผูว้ิจารณเ์ลือกหนังสือเรื่องวิวาทะในประเด็นความว่าง-จิต
ว่างซึ่งเป็นการสนทนาตอบขอ้ซักถามแบบธรรมสากัจฉา ซึ่งวิธีดังกล่าวคลา้ยกับนักปรชัญาฝ่ัง
ตะวนัตกที่ใชไ้ดอะล็อก หนงัสือเรื่องนีส้อดรบักบัมโนทศันข์องคนไทยดา้นการศึกษาพทุธธรรม สม
กับค าปรัชญาที่มีค านิยามปรัชญาที่ว่า เป็นกระบวนการของการถกเถียงและการค้นคว้าดว้ย
เหตุผล เพื่อแก้ปัญหาในเชิงมโนทัศนท์ี่มีความส าคัญอย่างยิ่งยวดต่อทิศทางของประเทศชาติ 
ดังนั้น เราควรให้ความส าคัญแก่กิจกรรมกระบวนการหรือวิธีการของปรัชญามากกว่าเนือ้หา 
เพราะเห็นว่าสถานการณ์ของปรชัญาก็เหมือนกับศาสตรอ่ื์น ๆ ที่ตอ้งมีการพัฒนาเปลี่ยนแปลง 
และตอ้งแสดงต่อชุมชนสังคมไดว้่ามีประโยชนจ์ริง ดังนั้น ปรชัญาจึงเป็นกระบวนการของการ
โตเ้ถียงและการคน้ควา้ดว้ยเหตุผล เพื่อแกปั้ญหาในเชิงมโนทัศนท์ี่มีความส าคญัอย่างยิ่งยวดต่อ
ทิศทางของชุมชนนั้น ๆ วิวาทะ เรื่องความเห็นไม่ตรงกันเรื่องความว่าง-จิตว่าง ได้ด าเนินการ
ซักถามนักปราชญ์ไทยผูเ้ชื่อมต่อยุคสมัยและคนรุ่นเก่ากับรุ่นใหม่คงไม่มีใครเกินสองท่านนี ้คือ 
ท่านพุทธทาสภิกขุ และม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ท่านอาจารยค์ึกฤทธิ์เป็นผูร้อบรูจ้นอาจเรียกว่า 
นักปราชญ์ไดอ้ย่างเต็มปาก อีกทัง้ท่านยังเป็นนกัคิดนักเขียน นักพูด นักการเมือง และอ่ืน ๆ เป็น
นักเรียนอังกฤษที่เรียนแบบบูรณาการหลายวิชาอย่างปรชัญา เศรษฐศาสตรแ์ละการเมืองจาก
มหาวิทยาลัยอ็อกซ์ฟอร์ด ท่านได้รับการยกย่องให้เป็นศิลปินแห่งชาติคนแรกเมื่อปี 2529 
เหมือนกับเป็นตน้แบบและสรา้งมาตรฐานเทียบเคียงใหค้นอ่ืน ๆ และไดร้บัการเชิดชูเกียรติจาก
องคก์ารยเูนสโกเป็นบุคคลส าคญัของโลก ใน 4 สาขา คือ การศกึษา วฒันธรรม สงัคมศาสตร ์และ
สื่อสารมวลชน ในวาระครบรอบ 100 ปีชาตกาลของท่านเมื่อปี 2554 
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2.  เนือ้หา 
 จากแนวคิดของหม่อมราชวงศค์ึกฤทธิ์ ปราโมช คือ ชีวิตที่มุ่งความส าเร็จทางโลก ขา้พเจา้
เห็นว่ายังอยู่ในระดับโลกียธรรมหรือโลกธรรมแปด ได้แก่ ได้ลาภ เสื่อมลาภ ได้ยศ เสื่อมยศ 
สรรเสริญ นินทา สุข ทุกข ์ กล่าวคือ เนน้เร่ือง ทรพัยส์ิน เงินทอง ยศศักดิ์ อ  านาจ ความสะดวก
สะบาย ในขณะที่ธรรมสากจัฉาซึ่งเทศนโ์ดยท่านพทุธทาส ภิกขุ ท่านเนน้เรื่องธรรม การใชเ้หตุผล
ของท่านพุทธทาสเป็นแบบอุปนัย ในขณะท่ีมรว.คึกฤทธิ์ท่านใชเ้หตุผลแบบนิรนัย ดังนั้นการใช้
เหตผุลของท่านพทุธทาสจึงมีความกวา้งขวางและท าใหส้าธุชนเขา้ใจธรรมมากขึน้ ซึ่งท่านเนน้ย า้
ว่าการปฏิงานคือการปฏิบติัธรรม ซึ่งขา้พเจา้เห็นว่าท่านเลือกหัวขอ้ไดดี้มาบรรยายธรรม แต่ทัง้นี ้
ผูฟั้งที่มีการศกึษานอ้ย เช่นมีระดบัการศกึษาต ่ากว่าระดบัปรญิญาตรี หม่อมราชวงศค์กึฤทธิ์ไม่เชื่อ
ว่าการท างานดว้ยจิตว่างจะท าใหท้่านประสบความส าเร็จทางโลกได ้ขา้พเจา้เห็นว่าท่าน     มรว.
คึกฤทธิ์ ยงัไม่เขา้ใจปรมตัรธรรม ซึ่งขา้พเจา้เห็นว่าท่านควรจะฝึกวิปัสสนากรรมฐาน จะท าใหท้่าน
เข้าใจทางธรรมมากขึน้โดยการปฏิบัติ ในขณะที่ท่านพุทธทาสภิกขุซึ่งเป็นปราชญ์ในทาง
พระพทุธศาสนาเห็นว่า หลกัสญุญตาหรือท าทุกอย่างดว้ย “จิตว่าง” นีค้นทั่วไปก็สามารถน าไปใช้
ได ้โดยเฉพาะอย่างยิ่งการขจัดทุกขใ์นขณะท างานและเป็นความกา้วหนา้ในธรรมะไปในตัวดว้ย 
ดังนัน้ จึงมีผูท้ี่สนใจประเด็นเรื่อง เราสามารถปฏิบติัการงานทางโลกดว้ย “จิตว่าง” จ านวนมาก 
นอกจากนัน้ ยังสามารถขบคิดเรื่องนีต่้อไปไดอี้ก ดังนัน้ การที่ท่านพุทธทาสภิกขุน าเสนอแนวคิด
เรื่องทุกคนสามารถปฏิบัติภารกิจประจ าวันดว้ย “จิตว่าง” ไดใ้นทุกขณะ จึงเป็นการจุดประกาย
ความรูใ้หม่ดา้นการตีความพุทธศาสนาใหแ้ก่สงัคม เป็นหนงัสือที่น่าสนใจส าหรบัพุทธศาสนิกชน
ทกุท่าน และยงัเป็นประเด็นถกเถียงที่มีชีวิตชีวาจนถึงปัจจุบนันี ้
 ขา้พเจา้เห็นดว้ยกบัท่านพทุธทาสที่ยืนยนัว่า “การท างานคือการปฏิบติัธรรม” ซึ่งท่านไม่ได้
แปลว่าท ามาหากินเอาก าไรไม่ไดแ้ต่ใหถู้กตอ้งเป็นธรรม ไม่เอาเปรียบกัน ไม่เอาเปรียบธรรมชาติ 
เป็นอดุมคติหรือความจรงิสงูสดุ   ขา้พเจา้เห็นว่าเปา้หมายสงูสดุที่ตอ้งมีไว ้แมไ้ม่สามารถปฏิบติัได้
ทั้งหมดก็ตาม ในเรื่องการงานคือการปฏิบัติธรรมนั้นส าคัญที่สุด ใหถื้อว่าการปฏิบัติถูกตอ้งใน
หนา้ที่การงานนัน้ คือ การปฏิบติัธรรม เป็นการท างานเพื่องาน ก็เพื่อตวัเราเอง 

 หน่ึงในประเด็นวิวาทะระหว่างท่านพทุธทาสกบั อ.คกึฤทธิ์ เร่ือง “จิตว่าง” ซึ่งท าใหผู้ฟั้งได้
ทัง้ความสนกุ ความรูแ้ละกระตุน้ความคิดวิเคราะหเ์รื่องศาสนาพทุธดว้ยอย่างยิ่ง 
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4.  สรุปและค าแนะน า 
 ค าว่าความว่างหรือจิตว่างนี ้พระพทุธองคท์รงสอนสตัวม์รามรอปุนิสยัพอสมควรที่เรียกว่า 
เนยยบุคคล คือคนที่พอจะเขา้ใจได ้เรื่องจิตว่างนีเ้ป็นใจความส าคัญแทจ้องพระพทุธศาสนา ท า
ออกมาในรูปด็อกมาไม่ไดต้อ้งไปคิดจนเห็นจนเขา้ใจ จนใชป้ระโยชน์ไดด้ว้ยตัวเอง พระพทุธ พระ
ธรรม และพระสงฆแ์ทจ้ริงนัน้ก็คือภาวะหรือ บุคคลที่ปราศจากการยึดมั่นถือมั่น พระพทุธเจา้ของ
แทไ้ดแ้ก่ ภาวะแห่งความไม่ยดึมั่นถือมั่น  
 จากวิวาทะเรื่องความว่าง-จิตว่าง เราจะเห็นความส าพันธ์ว่าว่างานเป็นที่มาแห่งการ
กระทบกระทั่งกันไดง้่าย แต่ในเวลาเดียวกันส าหรบัผูม้ีปัญญา นีเ้ป็นโอกาสดีที่จะไดฝึ้กใจใหรู้จ้ัก
ละวางอัตตา เช่น แทนที่จะจดจ่อกับความรูส้ึกว่า “ฉันถูกวิจารณ์” ก็หันมาใส่ใจกับค าวิจารณ์
ดงักล่าวว่า “ที่เขาพดูนัน้ถูกไหม” การวางใจอย่างหลงันีน้อกจากจะไม่ท าใหเ้ราทุกขแ์ลว้ ยงัท าให้
เราไดป้ระโยชนจ์ากค าวิจารณน์ัน้ดว้ย ท่าทีอย่างนีเ้รียกว่าท่าทีแห่งปัญญา ซึ่งตอ้งอาศยัสติเขา้มา
เป็นตวัน าทาง ส่วนใหญ่ที่ทุกขก์บัค าวิจารณก์็เพราะ สติท างานไม่ทนัจึงเกิด “ตวักู” ออกมารบัค า
วิจารณ์เต็ม ๆ ผลก็คือเกิดความฉุนเฉียวทุรนทุรายตามมา อย่างไรก็ตามถึงแมค้วามฉุนเฉียว
เกิดขึน้แลว้ ก็ยงัไม่สายที่สติจะเข้ามาตามรู ้หากสติตามทนั จิตก็จะหลดุหรือปล่อยวางจากความ
ฉุนเฉียวได ้ท าใหปั้ญญาเกิดขึน้ตามมา และหนัมาใคร่ครวญค าวิจารณน์ัน้ว่ามีประโยชนม์ากนอ้ย
เพียงใดไดว้ันนี ้แต่อาจจะเขา้ใจไดใ้นวันหน้า สรุปว่า จิตว่าง ความว่าง หรือ สุญญตา เป็นหลัก
ส าคญัที่สดุของพระพทุธศาสนา 

 การท างานที่เกิดผลดี ตอ้งท าดว้ยใจเยือกเย็น ท าดว้ยจิตว่างคือท าอย่างสบาย ๆ ไม่รีบไม่
เร่ง ไม่เพ่งเล็งในลาภในผลอะไรทัง้นัน้ คมุใจใหอ้ยู่ในอ านาจของสติปัญญาไดแ้ลว้ จะท างานาเพื่อ
งานแลว้ก็จะสนุกเพลิดเพลิน กล่าวโดยสรุป จิตว่าง นัน้ความหมายลึกซึง้และมีคุณค่ามาก ไม่ใช่
เพียงแต่ว่ามันไม่คิดนึกอะไรคนหมู่มากเขาเข้าใจว่าไม่คิดนึกอะไรแล้วก็เรียกว่าจิตว่าง ใน
ความหมายของท่านพทุธทาสค าว่า “จิตว่าง” หมายถึง จิตที่ว่างจากกิเลสตณัหา ว่างจากความยึด
มั่น ว่างจากตัวกูของกู เป็นจิตที่มีความรู้สึกอยู่ แต่เป็นความรู้สึกธรรมดา ไม่มีกิเลส ตัณหา 
อปุาทาน จะเป็นแบบถาวรหรือครัง้คราวก็ตาม ลว้นเป็นจิตว่างทัง้สิน้ 
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