BARRY SMITH

LA VERITA E IL CAMPO VISIVO

L’articolo usa la teoria delle parti, del tutto e dei contorni per elaborare alcune
relazioni cruciali tra la «psicologia ecologica» di J.J. Gibson e la fenomenologia di
Husserl. Presenta, inoltre, una teoria ontologica dei contorni spaziali e delle entita
spazialmente estese, applicandola al campo visivo, qui concepito come un’entita
spazialmente estesa dipendente dal soggetto che percepisce. Su questa base & possi-
bile formulare un nuovo tipo di definizione teoretico-correspondentista della verita
per gli enunciati del linguaggio naturale.

1. Preambolo: Gibson e la fenomenologia

‘Questo articolo & parte di un pilt ampio progetto che intende utilizzare
la psicologia ecologica di J.J. Gibson per giungere a una nuova interpreta-
zione realista della fenomenologia husserliana. Il mondo, come Gibson met-
te in evidenza, &€ un complesso di livelli internidificati [internested]: le mo-
lecole sono annidate all’interno delle cellule, le cellule sono dentro le fo-
glie, le foglie sono nidificate negli alberi e questi ultimi sono annidati nelle
foreste (Gibson 1979, p. 101). Ogni tipo di organismo ¢ sintonizzato, nel
suo comportamento, a entita appartenénti a uno specifico livello di dettaglio
all’interno di questa complessa gerarchia, ossia a entita che prese assieme
formano cid che Gibson chiama una “nicchia ecologica”. Una niccha & cid
entro cui un animale si adatta [fifs]; € cio rispetto a cui un animale si abitua
nel suo comportamento (Ivi, p. 129). Una nicchia abbraccia non soltanto
oggetti di diverso tipo, ma anche forme, colori, tessiture, tendenze, con-
torni 1, superfici, spigoli, le quali sono organizzate in modo tale da condivi-

L1 testo inglese riporta boundaries. Talvolta lo tradurrd con “contorni”, talaltra con
“confini”, cosi da rendere il testo pit scorrevole per il lettore italiano. Laddove Smith
dovesse usare un termine diverso, da rendere o con “contorno” o con “confine”, segna-
lerd esplicitamente la difformita [N.d.T.].
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dere il carattere di affordance? per I’animale in questione. Cosi, le opportu-
nita date motivano 1’organismo; esse sono tali da invadere la sua vita, da
sttimolarlo in un’ampia gamma di modi familiari e differenti per quanto ca-
ratteristicamente condivisi. La nicchia condivisa da tutti gli esseri umani —
chiamata da Husserl il “mondo di vita” — & tale che le sue caratteristiche or-
ganizzative basilari sono intrinsecamente comprensibli agli organismi uma-
ni (equivalendo a cid che Husserl chiama lo “a priori del mondo di vita™).
Queste caratteristiche organizzative basilari includono semplici relazioni
geometriche e topologiche, relazioni di identita, di parte e tutto come pure
relazioni fra qualita di tipi diversi.

Secondo I’idea di Gibson, noi esseri umani siamo integrati nell’ordine
del mondo attraverso le nostre percezioni € le nostre azioni in virti del fat-
to che queste percezioni e azioni sono ri-sintonizzate alle caratteristiche di
forme e qualitd, come pure agli schemi di comportamento, dei nostri rispet-
tivi ambienti. Nel caso degli esseri umani, questo mutuo coinvolgimento &
ulteriormente esteso per mezzo dei fenomeni culturali, soprattutto attraverso
il linguaggio e le istituzioni ad esso associate. Apprendere un linguaggio in
parte & anche estendere la gamma di oggetti in relazione ai quali tariamo.
spontaneamente il nostro comportamento. Cosi come le nostre esperienze di

‘ oggetti percettivi nel mondo di senso comune non sono tipicamente, e per

. la gran parte, soggette all’attivita deliberativa, cosi anche la nostra esperien-
za delle parole di un linguaggio che comprendiamo completamente & spon-
taneamente e del tutto legata al nostro afferrare i significati associati, e

" quindi al nostro essere naturalmente diretti verso i corrispondenti oggetti
nel mondo.

11 concetto di nicchia pud essere esteso e generalizzato al di 1a del livel-
lo basilare del mondo di vita del senso comune, come pure in altri modi.
Una nicchia umana estesa potrebbe includere, ad esempio, I’interno di una
cabina di pilotaggio, il pavimento della Borsa o 1’ambiente composto da
una tastiera e uno schermo di calcolatore; potrebbe includere una biblioteca
o un sistema di rete autostradale, il mondo di una teoria scientifica o qual-
-che altra attivita specialistica'(ad esempio di misurazione o legislazione)
nella quale un essere umano si sente come a casa propria.

2 Secondo Gibson, nell’ambiente si trovano disponibili dei dati e delle informazioni *

_alle quali gli individui possono afferrarsi e connettersi cosi da trarne un vantaggio adatta-
tivo. Tali informazioni sono le affordances, termine difficilmente traducibile. Esso pud
essere reso con “disponibilitd” se con cid si intende che ’ambiente rende disponibile del-
la informazione vantaggiosa che un individuo puod cogliere per il proprio successo. Tutta-
via, data la connotazione quasi idiosincratica, lascerd il termine in inglese [N.d.T.].
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realista, radicalmente innovativa, della “fenomenologia costitutiva” di Hus-
serl: la costituzione non &, dal punto di vista gibsoniano, la creazione di un
nuovo dominio di entitd in qualche spurio regno “trascendente”. Piuttosto &
il ricavare, lo scolpire un nuovo tipo di nicchia fra quelle gia esistenti nel
mondo circostante della comunita pertinente di soggetti o specialisti. La
prospettiva gibsoniana ha anche implicazioni per la nostra comprensione
della relazione degli atti individuali con i loro corrispondenti correlati og-
gettivi. Cosl, si consideri ancora una volta 1’analogia fra la relazione del
comportamento umano con una nicchia da un lato, e la relazione fra una
comunita di scienziati specialisti € 1’argomento scientifico corrispondente
dall’altro. Questa medesima analogia pud essere applicata non soltanto alle
configurazioni di comportamento globale, ma anche ad atti specifici: un at-
to di percezione visiva sta a un campo visivo cosi come un atto di giudizio
(vero) sta al fatto o stato di cose. Il nocciolo di questo articolo sara quindi
speso a elaborare una implicazione di questa analogia.

2. Tipi di contorni

Molto di frequente demarchiamo la realta in base a cid che potremmo
chiamare contorni naturali o bona fide. Gli esempi pill pertinenti (e pill sa-
lienti) di tali contorni naturali sono i contorni esterni di oggetti e processi,
rispettivamente nello spazio e nel tempo. Tali contorni naturali sono nelle
cose stesse. Essi esisterebbero anche in assenza di tutta ’articolata attivita
umana. Il vostro contorno naturale ¢ (grosso modo) la superficie della vo-
stra pelle.

Siamo in grado di riconoscere anche contorni naturali interni: ad esem-
pio, i contorni attorno al cuore, ai polmoni e ad altri organi. Possiamo an-
che riconoscere contorni non naturali, vale a dire, contorni, sia interni che
esterni, che non corrispondono ad alcuna eterogeneita genuina (articolazioni
naturali) per quello che attiene le stesse entita confinanti. L’Equatore, ad
esempio, cosi come il confine dello Utah, non coincide con alcuna disconti-
nuita fisica locale né con alcuna eterogenetita qualitativa nel mondo (ad
esempio per quel che riguarda la costituzione materiale, i colori, la tessitu-
ra). Chiamiamo i contorni interni ed esterni di questo secondo genere, con-
torni fiat, una terminologia che ¢ destinata a portare 1’attenzione al senso in
cui questi ultimi debbono la loro esistenza ad atti di decisione umana o fiat,
o a fenomeni cognitivi di tipo associato. La plausibilita di estendere la no-
stra ontologia riconoscendo in questo modo contorni fiat, sta in primo luo-
go nel fatto che tutte le distinzioni standard che possiamo fare tra tipi di
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territorio sottostante. E allora, una delle ragioni, e non fra le meno impor-
tti fiat nella nostra ontologia generale sta nel

tanti, per ammettere gli ogge
fatto che molti di noi vivono entro uno di questi oggetti (0 in cid che si ri-

vela essere una gerarchia internidificata di tali oggetti).

Chiaramente, molti oggetti fiat geografici avranno contorni che richia-
mano una combinazione di elementi fiat e bona fide. Le spiagge del Mare
del Nord sono contorni bona fide ma non in quei punti dove €ssO incontra
1’ Atlantico. 1l fronte occidentale & identificato grazie a fasce di territorio
[stretches] bona fide, quelle dove gli eserciti si fronteggiavano che segui-
vano una configurazione pill 0 meno lineare, connesse assieme da fasce
sparpagliate di territorio fiat generate algortimicamente attraverso la giun-
zione dei punti (grosso modo una linea di fronte % la distanza pid breve fra

due compagnie di fanteria). Alla luce di questo esempio potremmo distin-

guere tra:
ne dei quali & delineata da un fiat umano

1. contorni fiat, ogni porzio
esplicito (per esempio mediante il tracciare linee su una mappa);
o in parte in re-

2. contorni fiat, fasce dei quali sono determinati in tutto

lazione a contorni naturali (o a contorni fiat presistenti) sulla base di algo-
joni effettuate dalle commis-

ritmi geometrici (buona parte delle determinaz
sioni che debbono affrontare problemi di confine sono di questo genere. Ad
esempio quando si specifica che un confine giace nel mezzo di un letto flu-
viale);

3. contorni fiat determinati algoritmicamente D01 in relazione a contorni
ma in relazione ad altre proprieta reali della materia sottostante: i contorni

rappresentati negli atlanti elettorali o dialettali sono di questo genere, COme

quelli transienti rappresentati nelle mappe meteorologiche.

4. Contorni fiat come entita create

Quanto inizia come ull confine fiat geografico pud evolvere nel tempo
do cosi non solo nuove caratteristiche del

in un confine naturale, marcan
paesaggio, ma anche differenze nella lingua, nel dialetto 0 nelle abitudini

commerciali di coloro che vivono sui due lati del territorio — il che suggeri-
fici come entitd create,

sce che sviluppiamo una visione dei confini geogra
ciot entitd soggette alle bizzarrie della storia. Cosi 1 contorni fiat sembrano
avere un inizio nel tempo, © { confini geografici in genere sono tali da
istanziare un certo NUMero di configurazioni caratteristiche dell’evoluzione

dei confini (Prescott 1978).

La verita e il campo visivo 55

Contro di cid, tuttavia, vi € una visione alt iva i
o cid ernativa in base i
con grz;p;ez:;?esginzossolo lfosm{zioni matematiche astratte e aclqllll?n?ililarllf)rll
s e che ﬁuo. andare incontro a mutamenti storici. I
o vt dals infp}mto 1‘vEsta, NON Sono creati ma scoperti o estra-
polat & pare ca e o 1n1;a totallt.a delle possiblitd geometriche che si pos-
s intelpreta,-a esen.lplo, la superficie della terra. Lo Utah, pro-
e e e confj:l(i)n;, eslsteva.dfz\ molto tempo prima che venissero
o poth contie & e ;gh amministratori responsabili, e allo stesso
R ere anche dopo che I'uvomo avra smesso di vi-
pianeta. 1
I contorni fi i ifi
e prim]Za;u; tihd io%igset;tlh/:ia; ;:l?oe fessi ciicoscrivono sono scoperti o
creath % unfo | avore la virtl della parsimonia on-
giagE o i(l)l;)e::)lng(}:o l(lirl1 tco(rilltor_no deve essere ammesso nellapnostraogi;o(;g-
A R—— n;:etri;)i i vista dotfblam(? ammettere, in aggiunta ai con-
coincidono con questi. [}nanail;)r(r:l?:lltoc (;n?ni Storciicamente N
C ‘ i avore dell’esi i ini
;1;:::; Zt;):lllc:?ir}llt: 3:; :)uttavia\essere fo'rmulato in questlostrt;::)zdz;.dll\I(c):)i:trrfrllr(;1
prima & cm;; o u;tgod ¢ un te’rmlne ambiguo che da un lato sta pe;
e omureLam) Cie éa ) e da‘ﬂl altra Per una certa entita amministra-b
tblca Fodale i Germs Pn(j\m(kl cantox.n (Ldnder) costitutivi della Re-
tita distinte alle quali capitantliaiL coinEiudrfr(;-(;1;:251 ':lAmburgO-camone S
Ha disinie ol i a di ide zialmente. In base alla spiega-
go_cité en:ntf;iigtlc :I(I)tr(l)ﬁm h(1 confini §o'no scoperti € non creati)azlr)rlﬂeaizrl-
ternativa, storica, essi harrllflo ?:I:rlx(f)ir?io Icli?srtl:nltdelr’ma e s dat e
geografici sottostanti anche se tutti e tre : 'l{no' dal'l’a'ltro e
geogre : questi insiemi di confini i
n pil;lc;i:rr; nslp())izi;a;l;nent:l. Perf:hé n,llai, ora, non dovremmo adot:aizri: lt:\tlf
o e :; s1 \{arc.l dall.n‘nbarazzo di dire, in questo caso, che
oot tte ISl ¢ sul}; eti dl.Cf)flfilnl‘ nel medesimo luogo? La risposta a
burgo-cittd potrebbe, dopz Itjxiizlbélsl::r(ehdsa:orie ldi}:’erglemi. e Ogal contin
S, : . %, . qualche altra parte. Ogni i
Beome! S:m;rll:; de‘tlermm.ato e tu.ttav1a, in virtl di necessita, eiatt‘:r)rrllefgz
, a, il confine B di Amburgo-citta fosse identico a (e non

coincidente in m ;
oot odo c.o\ntl.ngente con) un certo confine 'geometrico d
ar giti la verita simultanea di » dovrem-

(Q B p\otrebbe essere stato altrove.
(ii) B ¢ esattamente dove & in virtll di necessita

" Si deve rifi i i
N disp " vrelrf;utlare la tentazione di supporre che siamo di fronte a una m
: it ale che potrebbe essere risolta per mezzo di una scelta di "
pa-



56 Barry Smith

role alternativa. Consideriamo infatti il caso, per molti versi analogo, di
Brema. “Brema” anche ¢ ambiguo; da un lato si riferisce a una certa citta, e
dall’altro a un certo cantone. In questo caso, tuttavia, i confini di Brema-
citta e Brema-cantone non coincidono e, naturalmente, qualche cosa di ana-
logo potrebbe valere nel caso di Amburgo: sarebbe un atto amministrativo
non molto complicato fare in modo che da domani i confini di Amburgo-
citta ¢ Amburgo-cantone fossero parimenti distinti o fossero diversamente
definiti in modo sottile a piacere. Questo implica, tuttavia, che gid oggi noi
abbiamo entita che potrebbero avere storie distinte, e questo ¢ possibile so-
lo se le entita stesse sono gia state distinte.

5. Gli oggetti fiat nella percezione

I confini geografici come quelli di Amburgo-citta e Amburgo-cantong
sono, se si accetta 1’argomento prima esposto, creazioni umane soggette al-
le bizzarrie della storia. E come se, nel corso dell’evoluzione delle nostre
pratiche legali, politiche e amministrative, e attraverso pratiche correlate al-
la legge di proprieta, nuovi confini venissero a iscriversi nella realta, in ag-
giunta ai confini naturali in relazioni ai quali questi contorni fiat sovranu-
merari sono costruiti e nei termini dei quali vengono definiti. Come sara gia
risultato chiaro da alcuni degli esempi prima menzionati, tuttavia, nell’espe-
rienza quotidiana ci confrontiamo con moltissimi contorni sovranumerari di
un tipo ancor pili transiente. Contorni creati dai nostri atti percettivi e da
processi cognitivi umani di altro genere. Immaginiamo, ad esempio, che me
ne sto fuori casa in una giornata chiara guardando il panorama. Un oggetto
prominente del mio campo visivo & [’orizzonte che ora vedo, un contorno
transiente, incompleto e grosso modo lineare, la cui esistenza e natura non
¢ determinata da alcun semplice atto di decisione o fiat da parte mia ma
dalla mia esistenza come soggetto visualmente percipiente in un certo luogo
ad un certo tempo, nonché dalle proprieta perimetriche del mio sistema vi-
sivo, dalle caratteristiche topografiche del luogo e dalle leggi dell’ottica.
Notiamo, tuttavia, che anche in questo caso c’¢ un elemento residuale di
decisione umana, vale a dire la mia decisione di girare la testa in una certa
direzione in un certo istante.

L’orizzonte ¢ un oggetto componente del campo visivo, e quest’ultimo
puo essere definito, con Ewald Hering, come la “totalita degli oggetti reali
di cui vi ¢ immagine in un certo momento sulla retina dell’occhio destro o
sinistro” (1964, p. 226). Assumiamo che I’occhio veda in modo normale,
che quindi non sia momentaneamente ingannato e che non ci siano trucchi,

La verita e j] campo visivo 57

specchi o attrezzature speciali né nuvole, vetri iati e simil;
che vede gli oggetti dati. La raffigurazione (;rel?ccc:r?soevs;;tl; ?el rflentre
Mach (1959, p. 19) e da Gibson (1979, Pp. 118 segg.) ci dice che Olfmta -
: ti .ché compongono il campo visivo secondo Ia definizione di H g'l oot
" principalmente le superfici di sostanze tridimensi o1E sono
ri, pantaloni, coste di libri, eccetera). Di fatto
di componenti:

onali (la superficie di my.
» POssiamo distinguere tre tipi

= superfici bidimensionali (c
on la loro curvatura isti
. . g0 . car
2o wimmsiondies atteristica nello spa-

— i contorni L .
oo torni .dl queste superfici bidimensionalj (sia spigoli monodimen
1 che vertici zerodimensionali: s ici —
nali; sia superfici i 1

i i naturali che fiar: I’or

Jorat @ : ! . fiat: Uoriz-
¢ ¢ un esempio di contorno figr monodimensionale all’int

o vidy erno del cam-
— il contorno fiat esterno monod

or imensionale ps; i i
o campe v 1 o psicologicamente indotto

Il confine del cam isivo &

PO VISIVO € un assemblagoj i

: . ggio frammentari
. € un 2 ] 0 comples-
= so.ttﬂ\e € mutevole, di superfici fisiche e di altre componenti L’asples
) st ¢ v ] . sem-

blagg aperto”, topologicamente parlando: il suo confine esterno n

on

€sse.

Sj Oggetti fiat generati dgj linguaggiov

Un’altra importante classe di contorn; fiat transienti

neriamo ogni giorno ’ inari
o oo g m per mezzo dell’uso ordinario del Ii

» ira le articolazioni effettuate tramite gli usi

descrittivi de] i
el linguaggio e quelle effettuate dagli atti di percezione visiva:

Le forme linguisti iri

vidu. uniu;itxchedpossoqo dlng(?re la distribuzione dell’attenzione indj

effotn pOSi;::nal i referlmento Inun certo tipo di configurazione oss'l-

in un gl Ch(;n;rggnéo di um;l 0 pill finestre dj attenzione sulla ;cen;a
L ¢ 4 ssere chiamato 1°j ] ing]

dell’attenzione (In via di pubblicazione, p.2 rdiadramento [W"ldowmg]




58 Barry Smith

Comune a tutti questi processi & la determinazione di un confine, che
puo essere una linea netta o una zona di gradiente, e il cui ambito e contor-
no [contour] particolare — e quindi la specifica quantita e porzione di mate-
riale che racchiude — pud essere mutevole da contesto a contesto.

Le caratteristiche di tali confini includono:

Primo [...] il materiale incluso entro un confine & percepito come costi-
tuente una entita concettuale unitaria e coerente distinta dal materiale al di
1a del confine. Secondo, sembra esservi un senso di connettivitd in tutto il
materiale incluso entro il confine e, contrappositivamente, un qualche sen-
so di discontinuitd o disgiunzione nell’attraversare il confine tra il materia-
le incluso e quello esterno [...]. Terzo, le diverse porzioni del materiale en-
tro il confine sono percepite come co-pertinenti I’'una con I’altra, mentre il
materiale esterno al confine non ¢ pertinente con quello interno (Ivi, p. 4).

Come Talmy e Langacker hanno mostrato con grande accuratezza, e co-
me il fenomenologo Johannes Daubert sottolined nell’ontologia “delineazio-
nista” degli stati di cose che sviluppo nei primi anni di questo secolo (Cf.
Schuhmann e Smith 1987), esattamente lo stesso materiale pud essere sotto-
posto a tale inquadramento o delineamento [profiling] in diversi modi equi-
valenti; nei nostri termini, all’iscrizione entro uno e uno stesso insieme di
strutture-confine interne fiat di tipi differenti. Cosi, per fare un esempio
molto semplice, proprio la stessa totalita di oggetti e processi puo essere in-
quadrata in modi diversi negli enunciati “Il sangue fuoriusciva dal suo na-
so” e “Egli stava sanguinando dal naso”.

La tesi secondo la quale I’inquadramento effettuato per mezzo di un atto
linguistico completo non ¢ altro che il tracciare un confine fiat topologica-
mente completo attorno a una data porzione di materiale mondano ci con-
sente di sviluppare una specie di grammatica topologica, una grammatica
che sfrutta gli strumenti formali del topologo? per dare una spiegazione dei
modi in cui, attraverso gli usi del linguaggio, effettuiamo tipi sistematica-

mente differenti di inquadramento o delinamento della realta (o falliamo nel
tentativo di farlo). Ad esempio, possiamo associare diversi tipi di espressio-
ni incomplete o sincategorematiche (“John causo”, “John chiuse”, “John —
velocemente ... ” € via dicendo) con diversi tipi di incompletezza dalla par-
te del confine fiat corrispondente. Ci sono allora confini incompleti, analo-

ghi ai casi di incompletezza geografica prima riferiti, anche nella sfera lin-

guistica.

5 0O, pib precisamente, del mereotopologo. Si vedano i saggi raccolti in ESCHENBACH
et al. (1994) e Varzi (1994).
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Un u . . . . . . »
st l:ﬁ:;oredupl(') di articolazione, duplice rispetto all’aggiunta di confinj
0 deglt oggetti, sorge quando 1
. , a struttura-parte interna p 2
: gli- ‘ ona-fi-
de viene, per cosi dire, strappata via, ad esempio quando un’entity este];a

Icil:?,r:;:ls(i)zcon;z.nuttd fiat, che ha luogo quando il linguaggio naturale sanzio
20 d1 termini di massa (“acqua”, « .
a I qua’, “zucchero”, “bagaglio”

er . ; s er f:
riferimento a entiti che in effetti sono fatte dj unita discrete. ma in rznl))do t:r

delle .a.t\ﬁcolazioni fiat (Cf. Ojeda 1993; Habel 1994)

X rtVI ¢, tﬁttav.la, una importante differenza tra il modo di vedere dj Dau
:0 f) qul(): 0 di Talmy e Langacker rispetto all'inquadramento ne] linguag-
g10. Daubert molto chiaramente vide i confini in questione - in analogiga

siamo in i i i i

COinVOlgognr:d; tqt\costrunre mondi concettuali dj complessita arbitraria che

rellespne allla 0 fenomem che non hanno alcuna controparte diretta
¢ 4 alla quale siamo perifericamente connessi. Tali sono i mon

o . SN

Pe;n}};l:lstsilté, cgnvenzpnah.ta, astrattezza, grado di radicamento e cosj vj

i scopi fie_lla ll.ngulstlca, tutti questi mondi vanno dj pari ass; on
€ noi distinguiamo come “realtd” (LANGACKER 1987/1 991p p 11030)ﬂ

0 cio che Langacker chiama “realtd”) ¢ considerata
» allora si corre il rischio dj disprezza-
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re la nostra normale distinzione fra oggetti e concetti (ad esempio, tra i co-
nigli e i nostri concetti di conigli) dal che seguirebbe molta confusione:

La concezione della realta di una persona ¢ essa stessa un mondo concet-
tuale costruito a partire da esperienze connesse alla periferia attraverso se-
quenze complesse di operazioni mentali. Noi costruiamo la nostra concen-
zione del “mondo reale” pezzo dopo pezzo [bit by bit] da una miriade di
variegate esperienze motorie e sensoriali... E la nostra concezione della
realta (non il mondo reale per sé) che & pertinenete alla semantica lingui-

stica (LANGACKER 1987/1991, 1, p. 114).

Agli occhi del linguista cognitivo, sembrerebbe, gli enunciati del lin-
guaggio naturali sui conigli non sono per nulla sui conigli (per s€); piutto-
sto essi vertono sui conigli concettuali che noi stessi abbiamo costruito pez-
zo dopo pezzo (!). L’intero punto della grammatica cognitiva d la Talmy e
Langacker ¢ sfortunatamente quello di minimizzare in tal modo la cruciale
differenza ontologica tra i concetti umani e la realta.

6. Verita

Cio che ora voglio affermare & che la costruzione di contorni fiat tran-
sienti generati da enunciati del tipo descritto da Daubert & pervasivamente
coinvolta in tutti gli usi descrittivi che utilizzano asserzioni tipiche del lin-
guaggio; che ci sono contorni fiat transienti nella sfera dei giudizi analoghi
ai contorni transienti del campo visivo associati agli atti di percezione visi-
va. In questa connesione & importante tenere a mente che la verita degli
enunciati empirici & stata classicamente concepita nei termini di una rela-
zione di corrispondenza (cio¢ un qualche tipo di isomorfismo) tra un giudi-
zio o asserzione da una parte e una certa porzione di realta dall’altra. La
difficolta centrale che si oppone a questa teoria classica ¢ da sempre imper-
niata sul fatto che la realta evidentemente non si da in porzioni divise in un
modo che sia adatto alla struttura dei giudizi cosi che esse sarebbero, per
cosi dire, predisposte per stare nella relazione di corrispondenza suggerita.
La teoria dei contorni fiat indotti dal linguaggio, tuttavia, pud consentirci di
trattare i giudizi stessi come una varietd sui generis dell’attivita di segnare -
contorni fiat attorno alle entita della realtad in qualche modo appropriato
(generatore di verita).

Definiamo il campo di giudizio come una porzione di realta, un oggetto
fiat, che ¢ demarcato da contorni fiat transienti associati a un dato giudizio
empirico vero. Un campo di giudizio ¢ allora una certa regione della realta
attraverso e attorno alla quale viene tracciato il contorno fiat di giudizio
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pertmentttc“,. .(SOII?C .talej essa esiste di per se stessa indipendentemente dalla
no;t'ra a IZIIa di giudizio. 11 campo di giudizio — chiamato da Daubert “sta
to di cose™ o Sachverhalt - ¢, tuttavia, anche dipendente daj nostro giudi-

(traduzione di Simone Gozzano)
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