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Bu cahsmada yirminci yiizyll bilim felsefesinin dnde gelen filozoflarindan
olan Karl Popper ile Thomas Kuhn’un bilime ve bilimsel bilgiye yo6nelik
goriislerinden hareketle bilimin yontemi, o6l¢iti ve smmirlart konusunda ileri
siirmiis olduklann diisiincelerine yer verilmektedir. Bilimin yodnteminin
tiimdengelim, olciitiiniin yanhslanabilirlik olmas:1 gerektigini vurgulayan Popper,
bilimsel bilginin sinanabilen ve c¢iiriitiilebilen bir yapida olmasi gerektigini belirtir.
Kuhn ise bilimsellik él¢citini mevcut paradigmaya bagh olarak ortaya ¢ikan
problemlerin coéziimlenmesi, diger bir deyisle “bulmaca ¢6zme etkinligi” olarak
kabul etmekte ve bilimselligi nihai olarak sosyolojik unsurlarla iliskilendirerek ele
almaktadir. Bu dogrultuda, ¢cahsmada Popper ve Kuhn’un bilime ve onun bilgisine
yonelik goriis farkhhiklann g6z ondnde bulundurularak “bilimsel gelisme ve
bilimsel ilerlemeye” yoOnelik argiimanlarnn kendi terminolojileri cercevesinde
degerlendirilecektir. Ardindan Popper ile Kuhn’un, bilimsellik olciitiine yonelik

diisiinceleri dikkate alhnarak bilimsel bilginin gelisimi ve ilerlemesi hakkindaki

argiimanlan karsilastirmah ve analitik bir sekilde irdelenerek aktarilacaktir.

Sonug¢ olarak ise, Popper ile Kuhn’un, bilimsel gelisme ve ilerlemeye bagh
olarak, bilimsel bilgideki degisimin varh@ni kabul ettikleri ve bu degisimin de

durmaksizin devam eden bir degisim fikrinden ibaret oldugu savunulacaktir.

Anahtar  Kelimeler:  Bilimsel  Bilgi, Curitme, Dogrulanabilirlik,

Yanlislanabilirlik, Esol¢lilemezlik, Paradigma, Bilimsel Devrim
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ABSTRACT

THE CHANGE OF SCIENTIFIC KNOWLEDGE OF THOMAS KUHN AND
KARL POPPER

Uz, Ayca
Master Thesis
Department of Philosophy
Systematic Philosopy and Logic Programme
Adviser of Thesis: Prof. Dr. Milay Kokturk
April 2021, viii+95 pages

This thesis study is about the leading philosophers of philosophy of science
of the twentieth century Karl Popper and Thomas Kuhn and their asserted views
about science and scientific knowledge and the method, standard and limit of
science. Popper who emphasises the deductive method of science and its standard
which should be falsifiable indicates that scientific knowledge should have a
testable and falsifiable pattern. Kuhn, on the other hand, discusses the standard of
scientificity connected to the existing paradigm and its emerging problem solving
in other words he accepts it as a “puzzle solving activity” and terminatively
associates scientificity with sociological factors. Accordingly, in this thesis study by
taking into consideration Popper and Kuhn’s differences of opinion aimed at
science and its knowledge, the arguments of development and scientific progress
within the frame of their own terminology is being evaluated. Then, Popper and
Kuhn’s thoughts considering the standards of science and the arguments about
progress and development of scientific knowledge is being transferred in a

comparable and analytical manner.

As a result it is advocated that Popper and Kuhn accept the existence of the
change of scientific knowledge based on scientific progress and development and

that this change is a change of opinion which is continuing nonstop.

Key words: Scientific Knowledge, Refutation, Verifiability, Falsifiability,

Incommensurability, Paradigm, Scientific Revolution
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GIRIS

20. yiizy1l diisiiniirlerinden Popper ve Kuhn 20. yiizyila, bilgi ve bilim felsefesi
alaninda damgasini vurmus iki diislinlir olarak karsimiza ¢ikar. Bilgiye ulasmada ve
bilimin ne oldugunun arastirilmasinda izledikleri yolun, geleneksel diisiinceden farkli
bir eksende olmasi nedeniyle de tartismalarm odak noktasi olmuslardir. Cunki
geleneksel diistlince, bilgi ve bilim alaninda ortaya konulmus olan her tiirlii ¢alismanin
bir birikim temelinde ilerledigini diisiinlir. Boylece birikim temelinde gelisim gosteren
bilgi arastirmalar1 ve bilimsel ¢aligmalar, bu geleneksel diisiiniirlere gore, bir degisimi
icermemektedir. Ancak geleneksel diisiincenin karsisinda yer alan Popper ile Kuhn, bu

kars1 durus ile bilgi ve bilim felsefesinin kaderini degistirmede etkili bir rol oynarlar.

Bu tezde, 20. yiizy1l bilim felsefesine onciiliik etmis olan Popper ile Kuhn’un,
bilgi, bilim, bilimsel bilgi ve bilimsel bilginin problemleri iistiine getirdikleri yorumlari
incelemek iizere hazirlanmustir. Ik bdliimde Popper’m bilgi ve bilim anlayisina baglh
olarak gelisen yanlisglama Kriteri, bunun sonucunda ortaya konan tiimevarmmsal
yontemin reddi ve Viyana Cevresi tarafindan ortaya atilan sinir ¢izme problemine
yonelik Popper’m sundugu ¢dziim dnerisi ele alinacaktir. Ikinci boliimde Kuhn’un bilim
tarihi ¢alismalartyla birlikte, bilim ve bilimsellige getirdigi olgiitler ile Kuhn tarafindan
bilim felsefesi alaninda ortaya konulan paradigmalar ve paradigmalarin gergceklesmesine
sebebiyet verdigi bilimsel devrimlerin yapisi ele almacaktir. Son bolimde de bilimsel
gelisme ve ilerlemenin Popper ile Kuhn icin bir degisim fikrini olusturdugu
savunulacak, bu degisim fikrinin ise iki ayr1 felsefede ne tiir bir degisim oldugu ortaya
konacaktir. Oncelikle geleneksel diisiincenin icinde yetisen bu iki diisiiniiriin, nasil olup
da bu disiince sisteminden farkli bir yol cizdiklerini daha iyi anlayabilmek icin,
etkilendikleri diisiiniirleri ve ddneme hakim diisiince bicimini incelemek yerinde

olacaktir.

Bu c¢alismada, adindan ilk s6z edilecek olan Popper, bilim felsefesi alaninda
yuriittiigii  aragtirmalardaki basarisini, Onceleri icinde yer aldigi ve caligmalarina
katildig1, ancak daha sonra yolunu aywrarak, kendisinin bambagka bir yol izlemesine
sebep olan Viyana Cevresi’ne borcludur. Diinyanin bilimsel kavranisimi amag
edinmesiyle iinlenen ve bir¢ok diisiiniir gibi Popper’1 da bu diisiince tarziyla kendine

ceken gevre, tarihsel koklerini pozitivizmden alir.
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