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Unum - verum - bonum

v Komenského metafyzickych spisech
v komparaci s cestou k obrazu Trojice
v Augustinove dile De civitate dei

a pohybem existence u Jana Patocky

/uzana Svobodova

SVOBODOVA, Z.: Unum - verum - bonum in Comenius’ metaphysical writings
in comparison both with the path to the image of the Trinity in Augustine’s De
civitate dei and with the movement of existence in the philosophical works of
Jan Patocka. Studia Aloisiana 1/2022.

The paper compares Comenius’ usage of the terms unum, verum and bonum
in his metaphysical writings both with the expression of the image of the Trinity
in De civitate dei by Aurelius Augustinus and with the concept of existence as
three basic movements in the philosophical work of Jan Patocka. The purpose
of the text is to show, despite the differences in historical periods, language
and life experience, the possible similarity or connection of the vision that
Augustine, Comenius and Patocka mediate in their works.
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Uvedeni do tématu

Ve spolecensky, politicky, nabozensky kritické dob¢ 17. stoleti vytvoril
Jan Amos Komensky velkolepé dilo s latinskym nazvem De rerum humanarum
emendatione consultatio catholica (zkracené Consultatio), v n€émz shrnuje své
dosavadni mysleni a napravné snahy, které se maji tykat vSech véci lidskych,
ve vsem, se vsi dikladnosti (omnes, omnia, omnino)." Hned upozoriuje, Ze
pokud nebude lidstvo dbat univerzalnich snah, bude takové ¢astecné usili vzdy
a vSsude marné. Napravna snaha je tedy motivovana touhou celit marnosti.
Vécmi lidskymi rozumi tento myslitel vie, co se tyka filosofie/védy (philosophia/

1 Srov. téz KOMENSKY, J. A.: Cesta svétla. Praha : Mlada fronta, 1992, s. 19.
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scientia; vzdélanosti), politiky (statniho zfizeni, politia) a nabozenstvi (religio).?
Sam rozvrhuje Obecnou poradu o ndpravé véci lidskych, dilo, které z(stane
v mnoha ¢astech nedopracovano, do sedmi knih, pricemz celé dilo promyslené
organizuje, strukturuje.? Jadro ¢i srdce tvori knihy tfi: Pantaxia (VSeobecné
usporadani véci) neboli Pansofia, Pampaedia (VSeobecné zuslechtovani my-
sli) a Panglottia (VSeobecné zuslechtovani jazyk(). Tomuto jadru predchazi
dvé knihy: Panegersia (o vSeobecném probouzeni, tvod celé Consultatio)
a Panaugia (VSeobecné svétlo, zaklad vlastni soustavy o naprave). Podobné
jako pred trojclennym jadrem i po ném nasleduji op€t dve knihy: Panorthosia
(VSeobecné napravovani, zavrseni soustavy o naprave), Pannuthesia (o vseo-
becném povzbuzovani, v niz ma Consultatio posledni knihu, kterou Komensky
nazyva ,Zavirka"). Vlastni jadro Consultatio se tyka tedy usporadani vsech véci,
usporadani vSeho smysleni a usporadani vSech jazykd. Jak je z této struktury
zfejmé, jadro tvori troji ohled: na véci, mysleni, rec.

Vzhledem k tomu, Ze Komensky toto dilo za svého Zivota nevydal
a redakce celého spisu musela byt svérena jinym (vétSinu této redakcni prace
zajistil K. V. Nigrinus?), ktefi si zjevné s nékterymi ¢astmi rukopisu nevédéli moc
rady, tak dnes sice mame vydany text, ale na mnoha mistech jsme odkazani
jen na zakladni rozvrzeni a pozndmky, nicméné celkovy obraz o zaméru dila si
Ize utvofit. Pro Ucely tohoto textu se soustfedim pouze na jedno téma z jedné
z knih celé Consultatio, dokonce v ni pouze na dvé ¢asti z osmi, totiz na dva
svety z osmi svétl, které jsou obsahem prvni knihy z vy$e uvedeného jadra celé
Consultatio, totiz Pansofie Cili Pantaxie, knihy o vSeobecném usporadani véci.
Jiz bylo také vyjadreno, ze v celkovém poradi sedmi knih Consultatio je Pansofie
trreti knihou - to, ze si byl Komensky védom symboliky Cisel (sedm a tfi), neni
tieba dokazovat. Zde puljde o prvni dva svéty z osmi pansofickych svétd, o Svét
mozny a Svét pravzorovy, v nich je obsazena metafyzicka tematika (v Pansofii
nasleduji Sveét andélsky, Svét materialni, Svét lidské dovednosti, Svét mravni,
Svét duchovni a Svét vécny). Po vzoru Cusana, jak zdlraznil Patocka,” popisuje
Komensky sv€tabéh podle prastarého emanacniho schématu, kdy vse plyne
z plvodni dokonalosti k mnohosti, rozmanitosti a rozptylenosti, a protoze je
Komensky jako chiliasta presvédcen, zZe proziva prave sklonek Sestého tisicileti
déjin svéta, chce pfripravovat posledni (tedy sedmou) tisiciletou vladu pod
kralovanim Krista. Podle Komenského presvédceni je prave ¢lovek povolan
k tomu, aby se spolupodilel na uskute¢novani navratu vseho do harmonické
jednoty - tedy od Svéta mozného sestupuje vSe ke Svétu materialnimu, a diky
spolupUsobeni ¢lovéka od Svéta lidské dovednosti vse vystupuje zpét do jedno-

2 Srov. KOMENSKY, J. A.: Obecnd porada o ndpravé véci lidskych. 1. svazek. Praha : Svoboda, 1992,

s. 49, 52, 53 aj. KOMENSKY, |. A.: Cesta svétla, s. 22.

Srov. KOMENSKY, |. A.: Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, s. 69.

4 Srov. SCHIFFEROVA, V., BALIK, V.: Trinitarni pansofickd metafyzika Jana Amose Komenského. In:
KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii. Eds. Véra Schifferova, Vojtéch Balik. Praha : OIKOYMENH,
2017, s. 27.

5 Srov. PATOCKA, |.: Komeniologické studie lll. Praha : OIKOYMENH, 2017, s. 220: ,Neni ovéem moZno
ocekéavat u Komenského pasivni pfepis, nybrz pouze inspiraci; ... takovych inspiraci kusdnovskymi
myslenkami a motivy je v dile Komenského dlouha a podstatna rada.”
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ty Svéta vécéného. Komensky byl presvédcen, ze kdyz se ¢lovék chopi moznosti,
které mu byly Stvofitelem dany a podle vile Bozi se bude snazit tyto moznosti
naplno privést k uskutecnéni, pak plni svou ulohu stvoreni k obrazu Bozimu
a spolulcastni se na dile Stvoritele. Je zfejmy jak platédnsky ¢i novoplatonsky
ramec, ale ve vedeni moznosti k uskute¢néni téz jasny vliv Aristotela. Jan Pa-
tocka povazoval Komenského metafyziku za jedinecnou.

V ¢em konkrétné tkvéla dle Jana Patocky tato jedinecnost? Zatimco
jednota struktury jednotlivych svétl je znama z mnoha novoplatonizujicich
koncepci (Patocka odkazuje na ty, jejichz koncepce mély na Komenského
zrejmy vliv: Cusanus, Patritius, Campanella), vyzvednuti Svéta mozného jako
struktury svétd redlnych z novoplaténského ramce - dle Patoc¢ky - vypadava.®
Zatimco Campanella uziva Cogito ke zduvodnéni myslenky panpsychismu
a Descartes aby nalezl pevné vychodisko poznani podle Fadu rozumu, Komen-
sky uziva Cogito ke zdlvodnéni nutného ,prechodu od metafyziky, pojaté jako
pouhy obsah mysli, lux mentium, k realité, a to realité jednotné, soustavné
pojaté jako reté€z véci.”” Tim ovSem byla podle Jana Patocky ona myslenka
Cogito ontologicky ohnuta zpé&t k Augustinovi: ,Z Cogito ucinil tedy Komensky
vychodisko své pozdni systematické konstrukce a ukazal tim snahu asimilovat
nové filosofické motivy...”® Pato&ka je presvédéen, ze Komensky pietvorenim
triadismu v deduktivni systém vytvari skute¢né néco nového.? Skute¢nost, Ze
Patocka vidél Komenského triadismus prevzaty pravé pres Cusana, ostatné
proto se také zabyval srovnavanim triad u Cusana a Komenského, mélo jisté
na vidéni jedine¢nosti Komenského systému znacny vliv.

Z celé Komenského metafyzické tematiky se zamérim na zakladi trojinu
unum - verum - bonum, nebot ta tvofi skutecny zaklad, podstatu, jadro, které
se odrazi ve vSem existujicim. Prestoze Svét mozny je zakladem celé panso-
fie, zakladni trojina unum - verum - bonum je popisovana vice az ve Svété
pravzorovém, tedy druhém stupni i gradu, jak pise Komensky. Vydavatelé
Consultatio v ¢esting, tedy vydavatelé Obecné porady o ndpravé véci lidskych,
dokonce na tuto skute¢nost upozorfiuji poznamkou: ,V textu Svéta mozného
je vyklad o byti, esencialnich atributech (jednota - pravda - dobro), o case
a misté shrnut do jediného odstavce bez blizSiho oznaceni jejich vyznamu
a zarazeni, coZ je na ukor prehlednosti a srozumitelnosti.”” V novém vydani
Svéta mozného v Komenského Spisech o prvni filosofii se jiz prvni poznamka
k tomuto dilu vztahuje ke Cusanovi jako tomu, z n€éhoz také cerpal Komensky
inspiraci a v n€kolika dalSich poznamkach se upozornuje na to, ze mnozi jini
autori mohli a ziejmé byli Komenskému inspiraci. Co je vsak kli¢ové, jsou sama

Srov. PATOCKA, J.: Komeniologické studie II. Praha : OIKOYMENH, 1998, s. 182.

PATOCKA, ).: Komeniologické studie II. Praha : OIKOYMENH, 1998, s. 183.

PATOCKA, ).: Komeniologické studie II. Praha : OIKOYMENH, 1998, s. 183.

Srov. PATOCKA, |.: Komeniologické studie lll., s. 298, vysvétleni dvou dedukci cile élovéka (finis hominis)

zde od s. 292.

10 Srov. PATOCKA, |.: Komeniologické studie Ill., s. 219-362, zejména pak studie Triady Cusanovy a triady
Komenského, s. 280-300.

11 KOMENSKY, J. A.: Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, s. 288, 309, pozn. &. 56, 81. Odstavec k né-

muZ se vztahuje poznamka ¢. 56 je v tomto dile na strané 283 zacinajici otazkou: ,Jak je Ize poznat?”
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slova (a ¢iny) Komenského. Jestlize od pocatku je zamér Komenského ve spise
Consultatio nabidnout své nejpodstatnéjsi dilo, coz mu nebraniv tom, aby sam
na tomto misté Svéta mozného ,odbyl” vysvétleni podstaty jednim odstavcem?
Proc se vyslovné vyjadril k unum - verum - bonum jen v ramci kapitoly VI
Svéta mozného notickou: ,Poznamka: Cim byla tedy pii jednotlivém jsoucnu
Jjednota, pravda a dobro, tim jsou u podvojného jsoucna sjednoceni, shoda
a prospéch. At si to tam Ctenar precte a pochopi to.””? Odpovéd mizeme
najit u Komenského samotného. V pansofickém dile Prodromus Pansophiae
praeludium, quo sapientiae universalis necessitas, possibilitas facilitasque ...
demonstratur Komensky vyznava:

-V mé metodé vysvita podivuhodna zvlastnost, zZe se véci ve vsech béz-
nych pripadech déli na tfi ¢asti. Prohlasuji, Ze jsem se nijak dychtivé nesnazil
vyhledavat tento rys pod vlivem n€jaké své povéry, nybrz Ze se to ve vSech zcela
zasadnich vécech samo projevovalo, pocinaje od prvnich privlastkl (jediné,
pravé, dobré) tak, ze jsem se n€ékdy v ohromeni zarazil, jak jsem uzasl nad
novosti toho jevu. A kdyz uz me povzbudily priklady a pokousel jsem se o totéz
jinde, shledal jsem, Ze je to vidét vSude. Proto jsem se neodvazil stavét proti
pravde véci, ktera se ve€tSinou predstavuje trojim tajemstvim, a spise jsem citil,
Ze musim jasat, protoze jsem pochopil takovyto soulad svaté trojiny, a touzebné
jsem ji hledal také v dalSich vécech. Nikdy jsem vSak (v to pevné véfim) necinil
vécem néjaké nasili, ale postupoval jsem podle toho, jak se samovolné Stépi
[...] Necht je tedy tato kFestanska pansofie, jez odhaluje troji tajemstvi, svatyni
veécného trojjediného Hospodina, jediného mocného, moudrého, dobrého
Boha, jehoz musime na véky velebit”.”

Pravé toto hluboké osobni vyznani Komenského se nam muze stat
klicem i k jeho uziti ¢i neuziti trojiny unum - verum - bonum v jeho dilech. Na
jedné strané zde piSe o podivuhodné zvlastnosti, coz je jisté pozitivni pojem,
na stran¢€ druhé o povére, coz je naopak to, cemu se Komensky brani a co se
snazi i u ostatnich vymytit. PrestoZe se svym dilem a zivotem stav€l proti po-
vere, mnozi jej ale za praci na Consultatio povazovali za podivinského starika,
veénujiciho se - podle jejich predstav: marn€ - prave jakési iluzi, tchylce, pove-
re. Jist€ Komensky vnimal tyto namitky a pochybnosti svych jindy velkorysych
donatord. Casto jim vyhovoval také svym - podle jejich piredstav: praktic¢téjsim,
uzite¢né€jSim - dilem napriklad didaktického charakteru. Avsak Komensky si byl
védom toho, Ze ona podivuhodna zvlastnost, je prave podstatna, zakladajici,
Zivoucivize (theoria) pravdy, ktera jej (podle jeho vySe citovanych slov) mnohy
privedla k ohromeni, Uzasu, ktera v ném vzbuzovala jasot, touhu (a Komensky
se sdm oznacuje muzem touhy), Uctu a laskyplné primknuti se k Bohu. Je to pro
n€j tak hluboka vize, tak silné pochopeni, presto (¢i prave proto) je si védom
toho, ze odhalovani tohoto tajemstvi, nakolik mu sam nemdze odporovat,
natolik neni jen v lidské moci ucinit je jasnym pro vSechny. To jej vSak nevede
k rezignaci, naopak, snazi se kracet a vést své Ctenare po cestach zfejmého, od

12 KOMENSKY, J. A.: Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, s. 288.
13 KOMENSKY, . A.: Spisy o prvni filosofii, s. 58-59, pozn. pod &arou &. 127.
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nejprirozené€jsich a nejobvyklejsich véci, to jest ozi'ejmuje, odhaluje, projasnuje
poukazem na vzajemné vztahy skute¢nost, s niz se maze kazdy obeznamit,
v touze privést své Ctenare k vizi oné podstatné a zivot zakladajici pravdy.
| Jan Patocka si dobre vS§ima prekvapujiciho faktu, totiz toho, jak se Komensky
vyznava z udivu ¢i tzasu nad novosti onoho jevu, nebot triadicky princip sam
byl velmi stary. | Patockovi bylo zrejmé, ze Komensky musel triadismus vidét
naprosto jinak, nové, jedine¢nym zplsobem - a to nové i vlci Cusanovi, nebot
»[a]ni u Cusana nemame v triadismu souvislou nit dedukce ¢i kvazideduktiv-
niho vyvoje myslenek”."

Oc vlastné jde? Unum - verum - bonum jsou v Komenského 17. stoleti
jiz davno uzivané transcendentalie, tedy to, pomoci ¢eho nékteri krestansti
a muslimsti myslitelé popisuji nejtajemnéjsi zaklady. Pocatky této trojiny lze
hledat u Augustina; dale patri k tém, kteri rozvijeji tuto myslenku: Pseudo-
dionysius Areopagita, Boethius, Ibn Sina (Avicena), Philippus Cancellarius
(Filip Kanclér), ktery v dile Summa de bono priblizn€ v roce 1225 formuluje
jiz nauku o transcendentaliich, kterou bude pak promyslet napriklad Tomas
Akvinsky a dalsi.

Je zirejmé, Ze tato vize patfila a patri mezi ty, které se ukazuji myslitelim
v riznych dobach a raznych kulturach. Komensky vnimal, Ze jeji vtéleni do
samého jadra Consultatio je pro néj nevyhnutelné a zaroven muze byt tim,
co vzbudi podezreni z povéry. V jeho dobé€ sSlo navic o rec, jiz mluvili a psali
myslitelé, které v mnohém kritizoval. Pfesto nemohl odporovat tomu, co se ,ve
vSech zcela zasadnich vécech samo projevovalo”, nemohl se odvazit ,stavét
proti pravdé véci”, kdyZ svymi slovy utvarel onu svatyni ,vécného trojjediného
Hospodina, jediného mocného, moudrého, dobrého Boha"."

Neni vSak ucelem tohoto textu podrobné€ odkazovat na vSechna mista,
kde se Komensky pFiznava k této vizi. Chci ukazat jen na onu zakladni osu
Komenského metafyziky, dale jak se této vizi otevrel Augustin a jak je mozné
vid€t navazani na novy prvek v Komenského dile i v dile Jana Patocky. Prestoze
jsou totiz tito myslitelé odlisni dobou, v niz psali sva dila, I1ze spatfovat v jejich
slovech pres vSechnu vzdalenost i urcitou spolec¢nou rec. Prave skrze srovna-
ni pak mize vzejit i ndm nahled, hluboky a pravdivy, ktery mize zazehnout
touhu, nevycerpatelnou, zde a nyni beze zbytku nenaplnitelnou - mizeme
ji vyjadrit s odkazem na Komenského jako touhu po svatyni, s odkazem na
Patocku jako péci o dusi.

Komensky o unum - verum - bonum

Podle Komenského metafyziky je veSkeré jsoucno rozdelené na jsouc-
no prvni a jsoucno od prvniho vzniklé. [soucnem prvnim je Bih, Komenskym
jmenovan také jako Jehova a Jsoucno jsoucen (Ens entium). V Bohu je Zivot,

14 PATOCKA, ).: Komeniologické studie lll., s. 298 (v originale citovany text v kurzivé).
15 KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 58-59, pozn. pod c¢arou ¢. 127.
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a to nejdokonalejsi; v Bohu je také nejdokonalejsi pohyb, totiz takovy, v némz
terminy ,od kterého”, ,skrze ktery” a ke kterému” jsou totéz, sdm Buh; v Bohu
je i nejvyse dokonaly &in, pfi¢emz &ini uvnitF sebe i mimo sebe.® UvnitF sebe
Buh, podle Komenského, vytvari svym ¢inem esenci, plodi a objima vzajemnym
poutem lasky; promysli dobré a laskyhodné cile, stanovuje pro né dostatecné
prostiedky a dovadi rozhodnuti k acink{im jistymi a neomylnymi prostredky,”
mimo sebe kona Blh tim, Ze ,1. predvida vSechno, co mize byt, premysli
podle radu, zda néco ma byt vytvoreno a jaké to ma byt, 2. vyslovuje zjeveni,
prikazani (v ¢emz je zaklad slova Boziho vUci stvoreni), 3. vykonava své dilo
tim, Ze tvoFi, fidi, napomina (v ¢emz je zaklad Bozich dé&l).”®

Vse, co je mimo Boha, je pak stvoreni, které je, s vyslovnym odkazem
na ver$ z Listu Rimantm 11,36, z n€ého, skrze ného a v ném. Se Stvoritelem ma
veskeré stvoreni spolecnou esenci, neboli ,vlastni byti, jimz je kazdé jsoucno
néco a neni nic”. Kromé esence ma stvoreni se Stvoritelem spole¢né esencialni
atributy, neboli akcidenty, kterymi jsou na prvnim misté jednota, pravdivost
a dobrota.”® Jak jiz bylo uvedeno vyse, zde popsana triada (unitas, veritas,
bonitas) se vyskytovala bézne€ v soudobych kompendiich Skolské metafyziky,
Komensky sam ji ve spise Scenographia dava do souvislosti s Augustinovou
triadou unitas, species, ordo (jednota, podoba, rad).”

Kazdy z té€chto tfi atributll ze sebe dle Komenského rodi jinou trojici:
jednota rodi misto, ¢as a kvantitu - nebot cokoli je jedno, je v mezich mista,
¢asu a kvantity; pravdivost ze sebe rodi kvalitu, ¢innost a trpnost - nebot vse,
co jest, je n€jaké a nutné néco Cini a trpi; dobrota pak ze sebe rodi rad, uzitek
a laskyhodnost - nebot cokoli jest dobré, je n€jak usporadané a diky radu
nécemu uzitecné a diky uzitecnosti pro nékoho hodné lasky. Zde Komensky
dodava: ,Jinak to mozZné neni.””* Skutec¢né, je presvédcen Komensky, vyplyva-
li vSe co do své podstaty z byti Boha, pak musi byt mozné vidét skutecné ve
veskerém stvoreni také tyto atributy jako stopy Boha.

Kazdy clanek, timto zplsobem z plvodni trojice akcidentl odvoze-
ny, ma v sobé dle Komenského opé€t svou esencidlni trojnost: misto sestava
z troji podvojnosti (vpredu - vzadu, nahore - dole, napravo - nalevo); ¢as je
Komenskému plynuti minulého, pritomného a budouciho, neboli trvani pres
terminy od kterého (pred), skrze ktery (nyni), ke kterému (po); kvantita je
troji ve smyslu mnozstvi, velikosti, tihy (které se méri po¢tem, mirou, vahou).
Komensky zde ihned uvadi ke kvantit€ ve smyslu mnozstvi: prvni mezi pocty
je trojice.

Odraz, zrcadleni jednoho a presto troji¢niho Ens entium se objevuje
tak Komenskému ve viem, co ¢lovék mize nahlédnout, poznat, proZit, z ¢eho,
v ¢em a skrze co zije, pohybuje se a je.

16 KOMENSKY, J. A.: Spisy o prvni filosofii. Praha : OIKOYMENH, 2017, s. 645.
17 KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 645, 651-657.

18 KOMENSKY, J. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 649.

19 KOMENSKY, J. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 39.

20 KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 39, 145.

21 KOMENSKY, . A.: Spisy o prvni filosofii, s. 39, pozn. &. 103; srov. s. 126-127.
22 KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 143.
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Augustinova cesta k obrazu Trojice
v De civitate dei

Jestlize Komensky sam odkazuje na souvislost s triddou nalezenou
u Augustina, nahlédnéme nyni na to, jakou cestou se k obrazu Trojice vydava
Augustin. Je jisté vicero moznosti, jak to lze ucinit, nebot Augustinovo dilo je
rozsahlé. Zdanlivé nejprirozen€jsi se jevi nahlédnout do Augustinova spisu
O Trojici. Zde vSak Augustin postupuje specifickou cestou, v niz ukazuje odraz
trojjedinného Boha v lidské mysli. O obraze Trojice, ktery je celkové v priroze-
nosti ¢lovéka, svédci Augustin v dile De civitate dei. Zde Augustin predevsim
v osmé a jedenacté knize dila ukazuje propojitelnost teologickych vyjadreni
s ndhledem filosofie rozd¢€litelné na tfi ¢asti, o kterém svedcili jiz nejpozdé;i
v platénské Akademii,* totiZ na etiku, fyziku a dialektiku, kterym stoikové budou
rikat etika, fyzika, logika a toto pojmenovani pak bude recipovdno po mnoha
dalsi staleti, totiz jako rozdéleni filosofie na filosofii moralni, naturalni a raci-
onalni, které neni v rozporu s rozdélenim filosofie na teorii a praxi.* Zaroven
v osmé knize se vyskytuje ona trojina jediny, pravy a nejvyse dobry Bih,* ktera
bude pozdé€ji mnohymi mysliteli dale promyslena jako Bozi primality ¢i tran-
scendentalie. Jak jiz vime, i Komensky bude jednotu, pravdu a dobro vnimat
jako esencialni atributy, které jsou v zakladu i vSeho stvoreného.

Cteme-li pozorné celé dilo O bozi obci, 1ze vnimat, Ze Augustinovou
motivaci je nejen, aby jeho ¢tenafi poznali, totiz aby nahlédli pravdu, ale
zejména, aby podle pravdy zili, aby ve svém Zivoté Cinili takové skutky, které
budou poznané pravde odpovidat, budou s ni v souladu - to pak znamena, ze
pljde o skutky dobré. V celém obraze dvou obci, totiz obci lidské a obci boZi,
dobrou vili a konaji dobfe, nebo zda se od dobré vile odvraceji a jednaji tak,
Ze budou spravedlivé potrestani. Celé d€jiny lidstva touzi Augustin ukazat jako
cestu, na niz se lidé (a nékteri andélé) odvraceji od jediného pravého a dobré-
ho Boha, a proto je spravedlivé ¢eka trest, neprijmou-li skrze Krista moznost
navratit se k Bohu, jiz se ujimaji jen ti, kterym bylo milosti Boha dano poznat
a zit podle vlle Bozi, ktera je zaroven ,duchem Zivota, ktery vSechno oZivuje
a je tvlircem kazdého téla a kazdého stvofeného ducha”.?

Neni jist€ ndahodou, Ze jak v osmé, tak v jedenacté knize dila O bozi
obci piSe Augustin o Trojici v tésném sepéti s ndhledem filosof na tfi ¢asti
filosofie, fyziku cili filosofii naturalni, logiku Cili filosofii racionalni a etiku cili
filosofii moralni. Augustin dokonce vyslovné upozornuje, Ze z tohoto nahle-
du filosoft ,jesté neplyne, Ze filosofové pri této spojitosti méli n€jak na mysli

23 Srov. HADOT, P.: The Selected Writings of Pierre Hadot. Philosophy as Practice. London : Bloomsbu-
ry, 2020, s. 63. srov. HADOT, P.: The Present Alone Is Our Happiness. California, Stanford : Stanford
University Press, 2011, s. 176.

24 AUGUSTINUS, A.: O bozi obci. Knih XXII. Prelozila Julie Novékova. Praha : Karolinum, 2007, s. 261
(CD 8,2).

o5 AUGUSTINUS, A.: O boZi obci, s. 262 (CD 8,4); s. 268 (CD 8,10).

26 AUGUSTINUS, A.: O boZi obci, s. 179 (CD 5,9).
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Bozi trojici”, tfebaZe zaroven si je Augustin védom, Ze Platén ,usoudil, ze
plvodcem vSech pFirozenosti a darcem poznani i vnukatelem lasky, skrze niz
se dobre a blaZené Zije, miiZze byt jenom Biih”.” Ctenarovu pozornost si dovo-
luji obratit ke skute¢nosti, Ze ve stejné &asti*® uplatfiuje Augustin na nékolika
radcich trojiny: prirozenost-poznani-laska (¢i prirozenost-moudrost-laska),
priroda-pravda-dobro, pfic¢ina-zptsob-cil, pfirozenost-vzdélani-uzitek,
povaha-znalost-pozitek, naturalni-racionalni-moralni, priroda-teorie-praxe,
fyzika-logika-etika, plozeni-uc¢eni-dobro, pivodce-ucitel-darce, byti-pozna-
ni-blaZenost. Sila oné troji¢ni vize je zde zjevna. Skrze tyto trojiny se pripravuje
Augustin na slavnou ¢ast 26 jedenacté knihy O boZi obci, v niz zaznivaji slova
.| my v sob€ poznavame obraz Boha, t. j. jeho svrchované Trojice, ... obraz,
ktery jesté potfebuje napravy a zdokonaleni, aby mu byl i svou podobnosti
nejblizsi. Nebot jednak jsme, jednak vime, Ze jsme, a jednak to byti i védéni
milujeme. ... Ze jsem a Ze to vim a miluji, tim jsem si naprosto jist ... neni tfeba
se bat argumentovani akademikd: ,Coz jestli se mylis?* Nebot mylim-li se, jsem.
... 1kdybych se mylil, bezpochyby se nemylim v tom, ze vim o svém byti. Nebot
prave jako vim, Ze jsem, tak vim také prave to, ze to vim. A protoze ty dve€ veci
miluji, pfipojuji k tém vécem, které vim, také tuto lasku jako néco tietiho a stej-
né ddlezitého.”* Blh, kterého Augustin popisuje jako toho, ,ktery svrchované
jest, ktery je svrchované moudry, ktery je svrchované dobry” zanechava v nas,
jeho stvoreni ,jakési jeho stopy, nékde vice, nékde méné otisknuté”, proto jiz
mohli spravné filosofové postiehnout, Ze vSechno Usili se pohybuje v mezich tri
velkych obecnych otazek (zkoumani prirody, pravdy, dobra)3°, nebot zahlédli
ony stopy: ,Protoze jsme tedy lidé, stvoreni k obrazu svého Stvofritele, jenz ma
pravou vécnost, vécnou pravdu, vé¢nou a pravou lasku, a jenz sam je vé¢nou
a pravou a milovanou Trojici..."?

Zatimco dle Augustinova vykladu i filosofové mohli nahlédnout onu
pravdu spravnym zpusobem, Augustinovi bézi zejména o uplatnéni toho tretiho
a stejn€ dulezitého, nebot je to prave laska, ktera se v lidské praxi projevuje
dobrou vdli, Zivotem podle dokonale dobré vile Boha. Ve vySe jmenovanych
trojinach uzitych Augustinem postupné ve 25. ¢asti jedenacté knihy O bozi
obci jde tedy nejen o prvni dve€ casti jednotlivych trojin, ale ve skutec¢ném,
pravém zivote i o uskutecnovani oné treti casti (tedy toho, co na tomto misté
Augustin jmenuje: laska, dobro, cil, uzitek, pozitek, moralni, praxe, etika,
darce, blazenost).

27 AUGUSTINUS, A.: O bozi obci, s. 378 (CD 11,25).
28 AUGUSTINUS, A.: O boZi obci, s. 378 (CD 11,25).
29 AUGUSTINUS, A.: O boZzi obci, s. 379 (CD 11,26).
30 AUGUSTINUS, A.: O bozi obci, s. 378 (CD 11,25).
31 AUGUSTINUS, A.: O boZi obci, s. 382 (CD 11,28).
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Pohyb existence dle Jana Patocky

O tom, jak nahlédl pohyb existence Jan Patocka, jsem jiz na strankach
¢asopisu Studia Aloisiana psala.?* Pfipomenu tedy jen, Ze jde podle Jana
Patocky o zakladni, celkové pohyby, o pohyby duse ¢i pohyb existence, ktery
ma tfi podoby ¢i projevy, pricemz tehdy, kdy je zdlraznén jeden, jsou ostatni
dva v pozadi, ale pritom. |iz sama tato okolnost musi znit tomu, kdo studuje
a promysli troji¢ni u¢eni napadnym zptsobem podobné. Tedy i kdyz je zdU-
raznén napriklad pohyb akceptace, zakorenéni ¢i zakotveni, jsou ostatni dva
pohyby jiz pFfitom, i kdyz v pozadi. Patocka samozrejmé neusiluje popsat
atributy Trojice, ale zkouma to, co bylo ve 20. stoleti promysleno filosofy, kteri
i za toto své Usili jsou charakterizovani jako filosofové existence. Pfipomenme
zde tedy filosoficky nahled, dfive uvedenych platonskych a novoplatonskych
filosofti, pomoci trojin v Augustinové dile zminénych v CD 11,25 predtim, nez
vyslovné pojednal o trojjedinném Bohu v CD 11,26: pfirozenost-poznani-las-
ka, priroda-pravda-dobro, pri¢ina-zplsob-cil, prirozenost-vzdélani-uzitek,
povaha-znalost-poZzitek, naturalni-racionalni-moralni, priroda-teorie-praxe,
fyzika-logika-etika, plozeni-uceni-dobro, plivodce-ucitel-darce, byti-pozna-
ni-blazenost. V kontextu krestanské filosofie je vzdy zejména druhy z téchto
prvkd poznamenan padem ¢lovéka (striktné vzato jsou poznamenany poslé-
ze vSechny, ale starozakonni tradice zminuje v kontextu padu korupci, pad
¢lovéka v souvislosti se stromem pozndni: Gn 2,17-3,22). Pokud v3ak ¢lovek
prijme spasnou pomoc od Boha skrze Krista, od Boha, ktery je jedinym pravym
Ucitelem, pak mUze byt jeho Cinnost jiZ zde na zemi také, jakkoli nedokona-
lym, obrazem spasy - a na konci vékl pak dovrseno jeho poslani naplnénim
spasy. Jde tedy nejdrive o pohyb od Plvodce ke stvoreni, padu, vykoupeni,
napraveni, spase. To byla také dynamicka linie Komenského, v kontextu jinych
metafyzik jedinecna, metafyzika nikoli more geometrico, ale more trinitario
seu divino.?? Patocka vidi ale i Komenského metafyziku jako v urcitém aspektu
problematickou, podobn¢ jako vidél téz problematickou metafyziku Platénovu,
proto také mimo jiné piSe spis Negativni platonismus. Schopnost zachyceni
toho pravdivého v Komenského vizi mohla vést Jana Patocku, jak chce ukazat
tento text, také k formulaci jeho teorie Zivotniho pohybu, pohybu duse.

Patocka jako zak i kritik Husserllv i Heidegger(v, pokracuje ve feno-
menologické tradici. Zde jsou v centru fenomény, fainomena. Zachranit jevy
(sozein ta fainomena, salvare apparentias), to byl uz zamér Platébnovych
soucasnik(.?* Filosofové v setkani se sofisty totiz uz vidéli a chapali, Ze ¢lovek

32 Srov. SVOBODOVA, Z.: Pohostinnost a zakorenéni jako jeden ze zéakladnich Zivotnich pohybu. Studia
Aloisiana, Bratislava : Teologicka fakulta Trnavskej univerzity, 2017, ro¢. 8, €. 1. ISSN 1338-0508, s. 5-17.

33 KOMENSKY, |. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 9.

34 Srov. ARISTOTELES: Metafysika X, 8. Srov. Procl. Hyp. 5.10 (PROCLUS: Hypotypdsis astronomica-
rum positionum, dostupné na: https://catalog.perseus.org/catalog/urn:cts:greekLit:tlg4036.tlgoo2).
Srov. DUHEM, P., BROUZENG, P.: Sozein ta phainomena: Essai sur la notion de théorie physique de
Platon & Galilée. 2. Paris : Librairie Philosophique |. Vrin, 1989. ISBN 9782711608058. Srov. RIHA, K.:
Zasady duchovniho Zivota. Studie, II-Ill /1987, &. 110-111, Rim: Kitestanska akademie, 1987, s. 101-136,
zde zejm. s. 113, dostupné na: http://scriptum.cz/soubory/scriptum/studie/studie_1987_110-111_ocr.pdf.
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si miaze vymyslet, mize falSovat to, co se mu ukazuje na predstavovanou
~skutecnost”. Ta vSak neni Ziva tak, jak jsou Zivé jevy, tato ,skutecnost”, které
se Clovek chape, kterou si je schopen pfivlastnit jako ,fakt, skute¢nost, u niz
je mozno se prosté zastavit a ji konstatovat“®, kterou je ¢lovék schopen délit,
ovladat, je jen minéni, nikoli pravda. Odhalovat rozdil mezi minénim a prav-
dou, je zakladni ukol filosofie od jejich pocatkd. Fenomenologie nevznika az
s Edmundem Husserlem, to samozrejmé Husserl sam dobre védél, ale vznikla
jiz tehdy a tam, kde se ¢loveék snazil odhalovat rozdil mezi minénim a pravdou
a na tento rozdil také poukazovat - ostatnim.3® V tom je odpovédnost filoso-
fa, ktery nehleda pravdu pro sebe sama, ale protoze nemuze zit ve Izi a je-li
spolecenskou bytosti, nemdze ani lhostejné nechat ve Izi zit druhé. Husserl
napsal na pocatku svych Kartezidnskych meditaci: ,Nepochazi bezit€Snost
nasi filosofické situace nakonec z toho, ... Ze zmizel duch radikalni filosofic-
ké odpovédnosti?“ Pokud se ale ¢loveék chape jeva ,ucinné” tak, Zze z nich
vydéluje cast, pak jsou fenomény - jevy manipulovany, znehodnocovany.
V subjekt-objektovém pristupu ke svetu clovek deformuje to, co se jevi v tom,
jak se to jevi, tim jevy znehodnocuje. Tato metoda pFistupu ke svétu zacina,
jak znamo, Descartem. Komensky, jeho soucasnik, si byl nebezpeci toho,
k ¢emu tato metoda povede, védom. V tom zrejmé také Ize spatrovat divod
napravného dila Komenského. Kdyby byl Komensky spokojen s n€jakou jiz
nalezenou cestou, sam by jen na ni poukazal a nic by sdm nemusel tvorit.
Komenského Obecnd porada o ndpravé véci lidskych je vSak povazovana
za unikatni filosofické dilo a na jeho unikatnost se snazil praveé Jan Patocka
upozornit - a jak poznamenaval ¢asto Radim Palous: Patoc¢ka objevil pro svet
Komenského jako filosofa ¢i filosofa vychovy®,

M{Uze-li byt néjak popsana filosoficka metoda, pak pro Jana Patocku je
ji péce o dusi, ktera je péci o otevienou dusi, ktera je zaroven sebevychovou
a vychovou, vedenim k obratu, v némz ma ¢lovék lidsky, svobodné spolujed-
nat ke svému lidstvi, aby Zil v pravdé€, nikoli ve IZi. Oteviena duSe nema ve
svém stredu predchidné zajem ¢lovéka, nema v ném zadné lidské postulaty,
zadné violentia humana, zadnou libov(li. Otevitena duse neodmita poznani,
neodmita racionalitu ani vhled, ale nedomaha se jimi ,neomezené vlady nad
svétem”®, Kdyby to cinila, byla by dusi uzavienou.

Jan Patocka kritizuje i Komenského snahu, ze totiz nakonec i on
podlehl libovdli, violentia, kdyz vydaval za harmonii a jednotu o sobé€ to, co

Srov. SPELDA, D.: Ke genezi kopernikdnské reformy. Brno : Masarykova univerzita, 2002, dostupné
na: https://journals.muni.cz/profil/article /view/20132/16118

35 PATOCKA, ).: Komeniologické studie II: soubor textti o J.A. Komenském. Ed. Véra Schifferova. Praha :
OIKOYMENH, 1998, 396 s. ISBN 80-86005-03-4, S. 354.

36 Srov. HUSSERL, E.: Kartezidnské meditace. 2. vyd. - repr. Praha : Svoboda, 1993. ISBN 80-205-0311-0,
s. 1.

37 HUSSERL, E.: Kartezidnské meditace, s. 11.

38 PALOUS, R.: Heretickd s$kola. Praha : OIKOYMENH, 2008, s. 83. Srov. PALOUS, R.: Pfedmluva aneb
né&co z historie ¢eské filosofie vychovy. In: SVOBODOVA, Z.: Nelhostejnost: Crty k (ne)ndboZenské
vychové. Praha : Malvern, 2005, s. 6-7.

39 Srov. PATOCKA, |.: Komeniologické studie Il, s. 345.
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¢lovék pocituje ,jako harmonicky souhlasici a k sobé se hodici”.*° Tam, kde se
vlomi moc, vlastnéni, privlastnéni, tam se vzdaluje alétheia a zbyva jen léthé.
Mame-li ale moznost poucit se i nahledy druhych, pak je tfeba odd¢lit to, co
je plodem mylného minéni, tedy co je klamné, i to, co je banalni, a pokusit se
nahlédnout pravdivé Zivouci jadro, logos, ktery méli jiz myslitelé pred nami
moznost nahlédnout, s védomim, Ze jde pro nas dosud o poznani ne-dokonalé.

Patocka se snazi ukazat svym nahledem-teorii Zivota jako trojjediného
pohybu lidskou existenci. Co je existence? je i nazev jednoho ze zasadnich
Patockovych text(,* v némz se tfemi pohyby duse Cili pohybem existence vy-
slovné€ zabyva. Teprve poté, co zde ukazal na zplsob, jak Ize napriklad skrze
literarni uméni odhalovat mozné struktury Civrstvy pravdy v Zivoté€ (,Zapocnu
proto od nékolika literarnich dél, na nichz si vSimneme toho, Ze spisovatel
dosahuje v n€kterych pripadech zvlastniho dojmu zivotnosti, vystiZzeni toho,
oc v lidském zivoté bézi, necha-li d€jstvi probihat na nékolika drovnich, které
se posléze vyjevi jako etapy naseho vztahu k sobé&, k zptsobu, kterym jsme;
tento vztah sam se pritom ukaze jako zastreni ¢i jako vyjeveni, zpfistupnéni,
otevreni.””* ,0d povrchu k jadru a podstaté, od pouhého zdani k pravdé vzdy
pInéjsi."?) poté, co odkazal na tri velké snahy ozrejmit co je lidska existence
mysliteli 20. stoleti, totiz na pojeti existence Karla Jasperse, Martina Heideg-
gera a Jeana Paula Sartra, sam za sebe piSe: ,Domnivam se, Ze existuji ... tfi
zakladni pohyby, odpovidajici tfem nezbytnostem a v tom smyslu zakladnim
moznostem lidského Zivota.”* ]de o text napsany v roce 1969, ktery jisté vybizel
v tehdejsim Ceskoslovensku k reflexim pravé takovych literarnich dél, ktera
Jan Patocka zminil na zac¢atku studie, nebot po nadéjeplném jaru 1968 pfrisel
srpen 1968 a s nim okupace Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy, situace,
ktera otrasla nadéjemi mnohych. Bylo by spisSe s podivem, kdyby si filosof Jan
Patocka v takové dobé otazku ,Co je existence?” nekladl.

Jasnymi slovy ozrejmuje Patocka, jak vidi existenci spojenou s Aristo-
telovymi pojmy energeia a entelecheia, v nichz je zdGraznéno uskutecnovani
(dosud stale nedokonave€), nejen uskute¢néni podstaty (uskute¢néni essentia
ve smyslu realizace, provedeni), ale existence ,je si cilem, vraci se svou ¢innosti
k sobé€, je svym skutkem u sebe a v sobé€. Proto je existence cosi jako pohyb
a jako pohyb je u Aristotela prechodem od moznosti ke skutecnosti, ktery je sam
skutecny, tak je Zivotem v moZnosti i existence.”* Existence je tedy jednanim,
pohybem, uskutecnovanim moznosti, jakozto zacilené, orientované jednani je
etickym pohybem. Zaroven Patocka charakterizuje v tomto textu pohyb lidské
existence jako Urovng, etapy ¢i vrstvy vztahu k pravdé: ,Ony Grovné lidského
Zivota, od jichz vyuziti v beletrii jsme vysli jako od fenoménu, na némz jsme
zacali analyzovat existenci, jsou v podstaté Urovné vztahu k pravdé: Groven

40 PATOCKA, |.: Komeniologické studie Il s. 347.
41 Srov. PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy II. Praha: OIKOYMENH, 2009, s. 335-366.
42 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 336.
43 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 337.
44 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 354.
45 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 342.
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uzamcenosti, iluze a klamu, Uroven pohotovosti k védeéni a svedomi, troven
predbé&hu az k cili, odemé&enosti a ustaleni v pravdé, ktera vidi sebe i druhé.”s®

Zamyslime-li se pak nad popisem tfi pohybu, jak je podava Patocka
v zavérecnych strankach textu Co je existence? v souvislosti vySe jmenovanych
triad u Augustina a zakladni triddy unum-verum-bonum uzivané i Komen-
skym, vyvstava nam vzajemna podobnost: Prvni pohyb charakterizoval Jan
Patocka jako pohyb zakotveni, akceptace, kde ,nas poutad byti na jsoucno
v jeho ojednotlivéni”, kde ,se pocituje jednota a splynuti”¥, tedy unum. Ve
druhém pohybu jde o ,chladny odhad zpGsobu, jak nés lze pouZit“?, je to
pohyb, ,kde jsem svou roli a svym Gkolem, kterému stacim nebo podléham™,
tedy snaha ¢lovéka nalézt své verum, svij zpusob, své poznani, svou pravdu,
své vzdélani, uplatnit svou znalost, svou racionalitu (jmenovany zde nyni byly
nékteré z prostfednich termin Augustinovych trojin z CD 11,25). Treti pohyb
nazyva Patocka také zivotem v odevzdanosti: ,zivot, ktery se odevzdava, zije
mimo sebe a pravost tohoto ,mimo sebe” dosvédcuje pravé tim, c¢eho se
vzdava. Klene tak spolecenstvi téch, kdo vtomto vzdavani a odevzdavani se si
rozumeji a popiranim oddélenych center vytvareji totéz jednotné spolecenstvi
odevzdanosti, spolecenstvi v oddané sluzbé, které jedince prekracuje.” Treti
pohyb, jindy také pohyb prilomu, vlastniho sebepochopeni, pohyb pravdy, je
podle Patocky lidsky nejvyznamnéjsi, v némz ,se ukazuje, Ze se mohu otevrit
pro byti jesté jinak, Ze mohu modifikovat tuto vazbu k jednotlivému, proménit
vlastni vztah k universu. Tato proména jde pritom ruku v ruce s proménou
vazeb k vlastnimu Zzivotu; neni to pouhé nazirani, neni to cCista reflexe ani
kontemplace, ty se vyskytuji na jeji cesté zajisté jako etapy, ale i zde je Ziti
v moZnosti uchopenim, realizaci této moznosti, je modalitou praxe.”' | Jan
Patocka si uvédomuje, ze ti'eti pohyb neni mozny bez prvnich dvou, ale teprve
ve tfetim pohybu se jedna o zZivot lidsky, ktery se otevira proméng, je prilomem
k Zivotu ve spolecenstvi, kde si lidé ve vzajemném odevzdavani rozumeji, kde
se jiz muze pocinat projevovat bonum.

Zaver

Jestlize podle Augustina i filosofové mohli nahlédnout, Ze veSkeré za-
kladni otazky se tykaji bud'fyziky, logiky, nebo etiky, prestoze n€ktefi z nich také
vyznavali, Ze ddrcem moudrosti a poznani pravdy je Bah, neplyne z toho jest¢,
Ze si v této trojin€ &i tfech tvarich filosofie uv€domovali stopu Boha v Trojici,
kterého Augustin vyznava jako jediného, pravého a dobrého. Neni vSak jisté
nahodou, Ze ¢tenare svého dila O bozi obci vede k pasazim o Trojici vzdy

46 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 342.
47 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 358.
48 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 359.
49 PATOCKA, |.: Fenomenologické spisy Il, s. 361.
50 PATOCKA, ).: Fenomenologické spisy Il, s. 365-366.
51 PATOCKA, ).: Fenomenologické spisy Il, s. 361.
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skrze pasaze o fyzice, logice a etice Cili o filosofii naturalni, racionalni a mo-
rélni. Tyto pasaze maji byt pripravou na promysleni tajemstvi Trojice. Fyzika,
logika a etika jsou mu vestigia Trinitatis, stopy trojicniho Boha, ve kterych se
pro clovéka odrazi vzdy tajemna jednota, pravda a dobro Boha. Popisuje-li
v tomto dile kulturni a naboZenské zvyky rtznych narodd, shledava u mnohych
z nich hodné pravdivého, ale ¢asto poukazuje na mylna presvédceni a z nich
plynouci jednani, ktera nebyla dobra, protoZe ¢lovek odpadl od dobré vile,
od pravdy a nezije v jednoté. V plnosti jediny, pravy a dobry je dle Augustina
pouze Buh, on je také darcem dobré vile, ucitelem pravdy a plvodcem byti.

Kdyz Jan Amos Komensky ve svych metafyzickych spisech jako zakladni
jadro vseho co jest oznacil trojinu unum - verum - bonum, uzival tak pojmy ve
své dobé jiz dlouhé tradice nauky o transcendentéliich, neboli tajemnych zakla-
dech, esencialnich atributech, principech jsoucna. Komensky tak svym dilem
navazuje nejen na Augustina, ale i na tradici stfedoveké trinitarni metafyziky,
napriklad Huga ze Svatého Viktora ¢i Bonaventury, pricemz za Komenského
hlavni inspiratory jsou zde povazovani predevsim Mikulas Kusansky a Tomas
Campanella.

Pri zamysleni Jana Patocky nad arovnémi lidského Zivota ¢i zakladnimi
pohyby, jimiz se uskutecnuje pohyb existence, se ukazuje, jaky vliv zanechalo
na jeho vlastnim promysleni a uskutec¢novani péce o dusi jako o Zivotni pohyb
predchozi zkoumani a studium, véetné studia Komenského. Ostatné Patocka
sam radi dvé komeniologické studie do publikace Aristoteles, jeho predchidci
a ndsledovnici.>”> Zde mimo jiné upozornuje, ze az Aristotelés zaklada védu
o pohybu a zaroven je mozné spatrovat v Komenského vzestupnych gradech
¢i svétech Pansofie (Cili Pantaxie, tieti knihy Consultatio) nadg&ji na pohyb exi-
stence, kdyz se Cloveék vystavi proméné a skutecné péci o dusi, péci o pohyb
Zivota, kdyz se chopi moznosti a vede je jedine¢nym zplsobem k uskute¢néni,
jestlize neprestava vyhlizet zivot v pravdé€. Patocka o existenci hovofi jako
pohybu a nahléd| spojitost s Aristotelovymi pojmy energeia a entelecheia,
v nichz je zdlraznéno uskutec¢riovani, pohyb jako prechod od moZnosti ke
skute¢nosti, kdy se lidsky zivot uskutec¢nuje v jakychsi vrstvach pravdy v Zivote,
tfech moznostech ¢i zakladnich pohybech, pricemz tam, kde je jeden z pohyb(
zdUraznén, tam jsou zaroven dalsi dva v pozadi. Zatimco v prvnich svétech
licenych v Pansofii je ziejmy platonsky ¢i novoplaténsky ramec, od Svéta lid-
ské dovednosti je ve vedeni moznosti k uskute¢néni téz jasny vliv Aristotela.
Jan Patocka povazoval Komenského metafyziku za jedine¢nou, tvlrci syntézu
dosavadnich metafyzickych praci.

Komensky popsal nejdokonalejsi pohyb v Bohu zplsobem, v némz
terminy ,od kterého”, ,skrze ktery” a ,ke kterému” jsou totéz, sam Bih. Mél

52 PATOCKA, |.: Aristotelés, jeho predchiidci a dédicové: Texty z 50. a 6o. let. Ed. lvan Chvatik. Praha :
OIKOYMENH, 2018. Jedné se o tyto dvé studie: Mezihra na prahu modernivédy: Cusanus a Komensky,
Komenského Véeobecna porada. Tyto studie byly vydany téz In: PATOCKA, |.: Komeniologické studie Il:
soubor textii o J.A. Komenském. Ed. Véra Schifferova. Praha : OIKOYMENH, 1998, s. 134-148, 149-211.

53 KOMENSKY, J. A.: Spisy o prvni filosofii, s. 645.
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na mysli Boha, ktery zanechal ve stvoreni (i v ¢lovéku) stopy jednoty, pravdy
a dobra, které se odrazeji ve filosofii jako fyzika, logika a etika.
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