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Podziekowania i informacje

Podczas przygotowywania niniejszej ksigzki otrzymywaltem stypendium z Fun-
dacji na rzecz Nauki Polskiej w ramach Subsydium Profesorskiego ,,Mistrz”, przy-
znanego prof. dr. hab. Wlodzimierzowi Galewiczowi. Cze$¢ pracy wykonalem
dzigki wsparciu ze srodkéw EEA and Norway Grants w ramach Funduszu Sty-
pendialnego i Szkoleniowego, ktére umozliwito prowadzenie badan naukowych
w International Peace Research Institute w Oslo (PRIO) oraz na Uniwersytecie
w Oslo w roku 2009. Ostateczny ksztalt ksigzka zyskata dzieki projektowi badaw-
czemu, ktory realizowalem w roku akademickim 2010/11 w Centre for the Study
of Mind in Nature (CSMN) na Uniwersytecie w Oslo. Projekt ten byl finansowany
z grantu Yggdrasil, ktéry otrzymalem z Research Council of Norway. Podczas
pracy nad ksigzka uzyskatem tez stypendia wyjazdowe z Funduszu im. Florentyny
Kogutowskiej (Wlasne Fundusze Stypendialne UJ), finansujace pobyt badawczy
w CSMN na Uniwersytecie w Oslo w lutym 2010 roku, oraz z Zaktadu Kognitywi-
styki w Instytucie Filozofii UJ, finansujace pobyt badawczy w Uehiro Oxford Cen-
tre for Practical Ethics na Uniwersytecie Oksfordzkim w listopadzie 2010 roku.
Inspiracja do napisania niniejszej pracy byly roczne studia w London School of
Economics, finansowane ze stypendium Chevening otrzymanego z brytyjskiego
Foreign and Commonwealth Office za posrednictwem British Council.

Podstawa niniejszej ksigzki jest rozprawa doktorska pt. Metaetyczny interna-
lizm, czyli dlaczego postepowac moralnie?, obroniona na Wydziale Filozoficznym
UJ w 2011 roku. Rozdzial I niniejszej pracy jest rozbudowang wersja artykutu In-
ternalizm racji do dziatania a granice relatywizmu, ktory ukazal sie w czasopismie
»Etyka” (2010, t. 43, s. 19-39), rozdzial II - artykutu Czy mozna by¢ obojetnym
wobec wlasnych przekona# moralnych?, ktory ukazat sie w ,,Diametros” (2009,
nr 20, s. 132-148), rozdziat III za$ - artykulu Fikcja moralnosci, czyli problem
motywacji w etyce Davida Humea, ktory zostal opublikowany w ,,Kwartalniku Fi-
lozoficznym” (2010, t. XXXVIII, nr 4, s. 85-109).

Za cenne uwagi merytoryczne dzigkuje Promotorowi mojego doktoratu,
prof. dr. hab. Wlodzimierzowi Galewiczowi oraz Recenzentom: prof. dr. hab.
Pawlowi Lukowowi oraz prof. dr. hab. Janowi Wolenskiemu.






Wstep

Rozmaito$¢ metaetycznych internalizmow
| eksternalizmow

Zasadniczy problem filozoficzny stanowigcy przedmiot niniejszej pracy to -
z grubsza rzecz ujmujac — proba zrozumienia tego, na czym polega normatywno$¢
wymogoéw moralnych. Zajme si¢ kilkoma zywo dyskutowanymi we wspdlczesnej
metaetyce grupami zagadnien, ktére majg zrédto w rozpowszechnionym schema-
cie wyjasniania dzialania. Schemat ten zaklada, po pierwsze, ze jesli postepujemy
$wiadomie, robimy to dlatego, Ze mamy jakie$ racje dzialania; po drugie, kazde
dziatanie nastepuje na skutek tego, iz podmiot posiada motywacje¢ do dzialania.
Racje dzialania to roznego rodzaju wzgledy, ktére przemawiajg za jakim$ dziata-
niem lub posiadaniem jakiego$ nastawienia (np. przekonania, pragnienia). Z ko-
lei przyjmuje si¢, ze motywacje do dzialania to pragnienia lub pewne motywujace
uczucia. Niekiedy za motywacje uznaje si¢ takze zamiary, dyspozycje czy nawet
same przekonania na temat istnienia racji dzialania. Posiadanie danej motywa-
cji nie musi prowadzi¢ do dzialania, poniewaz niekiedy zostaje ona ,,pokonana”
przez silniejsza motywacje¢ popychajaca do dzialania innego rodzaju. Jesli wigc
uznajemy, ze dzialajac $wiadomie, dziatamy, bo istnieja pewne racje dzialania, to
znaczy, iz racje muszg si¢ jako$ wigza¢ z posiadaniem motywacji do dzialania.
I to wlasnie jest sedno rozmaitych stanowisk metaetycznych okreslanych jako in-
ternalistyczne. Stanowiska internalistyczne uznaja istnienie bardzo $cistego lub
wrecz koniecznego zwigzku (ktory rozumiany jest réznie w zaleznosci od wersji
internalizmu) pomiedzy racja dzialania a motywacja. Stanowiska te glosza takze,
ze posiadanie motywacji daje si¢ wyjasni¢ przez odwolanie si¢ do pojecia racji:
wolno nam powiedzie¢, ze jestesmy do czego$ motywowani ze wzgledu na istnie-
nie racji, by to zrobic.

Tak ogdlne sformutowanie problemu wymaga oczywiscie licznych doprecy-
zowan, chociazby w kwestii rozumienia tego, w jaki sposob nalezy pojmowac
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»konieczno$¢” czy ,,Scisty zwigzek’, wystepujace w powyzszej definicji. Bedzie to
przedmiotem analiz w dalszej czgsci tej pracy. W tym miejscu zwrdce uwage na
cztery istotne kwestie, do ktorych takze bede jeszcze wielokrotnie powracal.

Po pierwsze, zwigzek pomiedzy motywacja a dzialaniem takze jest — na grun-
cie przedstawianego tu schematu - wyjasniajacy, tj. dzialanie Swiadome jest przy-
czynowo wyjasnione dzigki posiadanym przez podmiot motywacjom. W prze-
ciwienstwie jednak do zwigzku pomiedzy racja a motywacja zwiazek pomiedzy
motywacja a dzialaniem jest zwigzkiem przygodnym (prawdziwe stwierdzenie, ze
kto$ ma jakas motywacje lub jest w jakis spos6b motywowany, nie musi oznaczac,
ze osoba ta faktycznie postepuje zgodnie z ta motywacja).

Po drugie, stwierdzenie, ze zwigzek racji dzialania z motywacja jest zwigzkiem
koniecznym, jest pod wieloma wzgledami zbyt ogélne. Wedle niektérych koncep-
cji okreslanych jako internalistyczne to nie tyle same racje, ile raczej sady na temat
racji do dziatania wigza sie w sposdb konieczny z motywacja. Oczywiscie sady te
moga by¢ falszywe: moge sadzi¢, ze istnieje racja, bym co$ zrobil, podczas gdy
w rzeczywisto$ci racja ta nie istnieje.

Po trzecie, zazwyczaj jest tak, ze istnieje zaréwno wiele racji przemawiajacych
za danym dzialaniem, jak i wiele racji przemawiajacych przeciwko niemu (okresla
sie je zazwyczaj jako racje pro tanto). To, co si¢ powinno zrobi¢ w danej sytuacji,
wynika z ,wazenia” rédznego rodzaju racji pro tanto. Racje przemawiajace za da-
nym dzialaniem moga wiec zostaé przewazone przez inne racje (to, czy istnieja
racje absolutne, ktére nigdy nie sa przewazane przez inne racje, zostawiam bez
rozstrzygniecia). Stwierdzenie, Ze kto§ powinien co$ zrobi¢, bedzie wiec w przy-
jetej przeze mnie terminologii rownowazne stwierdzeniu, ze ten kto§ ma przewa-
zajace racje, by to zrobic.

Po czwarte, piszac o posiadaniu motywacji do dziatania nie mam na mysli wy-
lacznie tego, ze kto$ obecnie jest motywowany do dzialania, poniewaz wtasciwie
wszystkie stanowiska internalistyczne odwoluja si¢ do potencjalnej czy warunko-
wej motywacji. To, w jaki sposob nalezy rozumie¢ t¢ ,warunkowo$¢” motywacji,
bedzie przedmiotem moich rozwazan w rozdziale pierwszym.

Dokladniejszy obraz tego schematu wyjasniajacego dziatanie moglby wiec wy-
glada¢ nastepujaco: istniejg racje przemawiajace za danym dzialaniem lub prze-
ciwko niemu oraz sady na temat racji dzialania. Racje te (lub sady na ich temat)
s3 — wedle stanowisk internalistycznych - koniecznie zwigzane z posiadaniem
motywacji (czesto jedynie warunkowej), ktéra wywoluje (niekiedy) to dzialanie.
Oczywiscie schematowi temu wcigz bardzo daleko do jasnosci, ale na tym etapie
rozwazan jest to jego zalet. We wspolczesnej metaetyce schemat ten prébowano
na niezliczone sposoby uzupelnia¢ oraz dookresla¢ - i wlasnie niektore z tych
prob beda przedmiotem niniejszej pracy. Spér miedzy rozmaitego rodzaju inter-
nalizmami a eksternalizmami metaetycznymi bede wiec rozumial jako rozlegta
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wiazke zagadnien filozoficznych wynikajacych z przedstawionego tu schematu
wyjasniania dzialania'.

Problem internalizmu w metaetyce mozna by - wcigz bardzo schematycznie
— dookresli¢ w nastepujacy sposob: posiadanie racji dzialania pociaga za soba po-
siadanie stosownej motywacji dzialania’. Jest to logicznie réwnowazne tezie, ze
brak motywacji pociaga za sobg brak racji’. Z kolei eksternalizm mozna rozumie¢
(na tym poziomie ogolnosci) jako teze gloszaca, ze niekiedy wolno nam praw-
dziwie stwierdzi¢, ze kto§ ma racje dzialania, nawet jesli nie uznajemy, ze jest on
stosownie motywowany. Jesli tak rozumiemy internalizm i eksternalizm, to moze
mie¢ on dwie, skrajnie rézne interpretacje filozoficzne, a ci, ktorzy si¢ z nim zga-
dzaja, moga to robi¢ z zupelnie réznych powodow.

Kiedy kto$ uznaje internalistyczng tez¢ ,racja pocigga motywacj¢’, to akcep-
tuje — a przynajmniej tak si¢ wydaje na pierwszy rzut oka — poglad bliski sokra-
tejskiemu intelektualizmowi etycznemu, ktdry glosi, Ze istnienie racji dziatania
(albo raczej akceptowanie jakiegos sadu na temat racji dziatania), pociaga za soba
zgodna z t3 racja motywacje, by postepowac w okreslony sposob. Méwiac inaczej:
nie da si¢ zna¢ dobra, nie pragnac go urzeczywistnic. Ten, kto poznat dobro (lub
tylko sadzi, Ze je poznal) musi by¢ motywowany zgodnie z jego ,wytycznymi” i -
w normalnych warunkach - musi tez stosownie postepowac.

Kiedy natomiast kto$ akceptuje logicznie réwnowazng teze gloszaca, ze brak
motywacji pociaga za sobg brak racji, to ma zapewne na mysli co$ zupelnie inne-

! Schemat ten opiera si¢ czesciowo na koncepcji przedstawionej przez D. Davidsona w arty-
kule Actions, Reasons, and Causes, ,The Journal of Philosophy” 1963, t. 60, nr 23. Zastosowanie
tego schematu (w nieco zmienionej formie) mozna znalez¢ np. u T. Nagela w ksiazce The Possibility
of Altruism, Clarendon Press, Oxford 1970, a takze w niezliczonej liczbie prac z zakresu metaety-
ki. Bardziej odlegtych w czasie Zrédel mozna si¢ doszukiwaé oczywiscie w Etyce nikomachejskiej
(1139a) Arystotelesa (ttum. D. Gromska, w: tenze, Dziefa wszystkie, t. V, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 1996). Przedstawiony tu szkic tego schematu wiele zawdziecza artykutowi
J. Broome’a Motivation, ,Theoria” 2009, t. 75, w ktorym mowa jest o ,schemacie dzialania racjonal-
nego”. W niniejszej pracy nie zajmuje¢ si¢ natomiast internalizmem i eksternalizmem w epistemo-
logii, w tej kwestii zob.: R. Zieminska, Eksternalizm we wspélczesnej epistemologii, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2002.

2 Jesli pomiedzy racja a motywacja — jak chce tego internalizm - istnieje zwigzek konieczny, to
musi on polega¢ na tym, Ze to ,,racja pocigga motywacj¢’, a nie odwrotnie: na gruncie internalizmu
istnienie motywacji wcale nie musi pocigga¢ istnienia racji (czyli nie wszystko, do czego jestem
motywowany, jest czyms, za czym przemawia jakakolwiek racja dziatania).

> S.L. Hurley, Reason and Motivation: The Wrong Distinction?, ,,Analysis” 2001, t. 61, nr 2.
Z tego artykutu pochodzg tez dwa przedstawione w tym akapicie mozliwe sposoby rozumienia tezy
metaetycznego internalizmu. Hurley uwaza, Ze tak skrajnie r6zne mozliwosci interpretowania inter-
nalizmu $wiadczg, ze sam podzial internalizm-eksternalizm nie oddaje wielu waznych kwestii filo-
zoficznych, bardziej fundamentalnym za$ pytaniem jest to, czy ,,metafizycznie pierwotne” sg racje,
czy motywacje. Z jej interpretacja i krytyka rozréznienia na internalizm i eksternalizm polemizuje
S. Robertson, Reason and Motivation — Not a Wrong Distinction, ,,Proceedings of the Aristotelian
Society” 2006, t. 106, nr 1.
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go, co$ znacznie blizszego filozofii Davida Hume’a. To mianowicie, ze ,,bez mo-
tywacji nie ma racji’: jesli nie mamy motywacji do jakiego$ dziatania (czyli np.
pragnienia, by jako$ dziala¢), nie moze tez istnie¢ dla nas zadna racja, by podja¢
to dzialanie. Wedle tego rozumienia posiadanie racji dziatania sprowadzaloby si¢
do posiadania aktualnej lub warunkowej motywacji.

Akceptacja jednej albo drugiej wersji przedstawionego tu rozumienia prob-
lemu metaetycznego internalizmu oznacza akceptacje zupelnie innego stanowi-
ska filozoficznego. Pierwszy sposob wyjasnia motywacje dzigki odwolaniu sie do
pojecia racji dzialania (lub sadu na temat racji dzialania); drugi, odwrotnie, wy-
jasnia brak racji dzialania poprzez odwotanie si¢ do braku stosownej motywacji.
W pierwszym przypadku ,metafizycznie pierwotne™ sg racje, w drugim - moty-
wagje.

Zrodta wspéiczesnych sporow

Nazwy ,internalizm” i ,eksternalizm” s3 uzywane w metaetyce nie na okreslenie
jednego stanowiska, ale wigzki stanowisk powigzanych relacja podobienstwa ro-
dzinnego’. We wspodlczesnej metaetyce pod nazwami tymi kryja si¢ odmienne®,
a czasami wzajemnie sprzeczne stanowiska, na rézne sposoby opisujace rodzaj
zwigzku pomiedzy faktami normatywnymi lub sgdami moralnymi z jednej strony
a posiadaniem racji dzialania lub motywacji (aktualnej, warunkowej badz racjo-
nalnej) do stosownego dziatania - z drugiej. Mianem ,internalizmu”/,,eksterna-
lizmu” okresla si¢ tez stanowiska opisujace nature zwigzku migdzy posiadaniem
racji dzialania a sferg pragnien i intereséw podmiotu, niekiedy za$ takze stanowi-
ska opisujace wage wzgledow moralnych w kontekscie innych, pozamoralnych ra-
cji dzialania. Celem tej czesci Wstgpu bedzie wiec przedstawienie wystepujacych
w najnowszej literaturze filozoficznej klasyfikacji réznych sposobéw rozumienia

* Hurley, dz. cyt., s. 152.

5 J. Tresan, Metaethical Internalism: Another Neglected Distinction, ,,Journal of Ethics” 2009,
t. 13,s. 52.

¢ W anglojezycznej literaturze mozna znalez¢ nastgpujace ,,internalizmy metaetyczne” (lista ta
zapewne nie jest wyczerpujaca): existence, judgment, motivational judgment, motivational belief, mo-
tive, reasons judgment, hybrid judgment, hybrid, motivational existence, reasons existence, prudential,
about reasons, appraiser, agent, constitutive, tracking, truth-making, metaphysical, requirement, weak,
strong, restricted motivational, unrestricted motivational, justificational, strict, two-tier, autonomist,
analytically reductive, non-analytically reductive, non-reductive, conceptual, empirical, about morali-
ty, about self-interest, discourse, normative, normative motivational, normative judgment, communal,
general, modest, application, moralist, identification, motivational about moral values, motivational
about practical reasons, practical, empirical, moral.
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