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TURKGEDE BAZI DiL BiLGISEL KATEGORILERIN DEGIiSiMi: ZARF iSLEVLi KELIMELER

Emin YAS'

0z

Bitln diller gibi Turkgenin de degistigi ve bir degisim sireci icinde oldugu bilinmektedir. S6z konusu degisimin yoni hem
s6zli dilden yazih dile hem de yazili dilden so6zIU dile olmaktadir. Degisimler dil biliminde artstiremli (diachronic) ve esstremli
(synchronic) olmak Gzere iki farkli arastirma yaklasimiyla incelenmektedir.

Nicel veri toplama aracinin kullanildigi bu nitel galisma es zamanli degisim olgusuna odaklanmistir. Bu betimsel ¢alismanin
amaci Tirkgenin s6zIU dilde kullanilan eksiltimlerin yazi diline ne diizeyde yansidigini tespit etmektir. Bu amaca yonelik olarak
Olguinli Tirkiye Tirkgesinde giinlitk konusmada kullanimi gittikce azalan zarf islevli dért sézciik (daha, beri, kadar ve kere)
secilmis, bir “dil bilgisel degerlendirme testi” hazirlanmis ve Tiirk Dili ve Edebiyati bolimi 4. sinifta okuyan 24 6grenciden
olusan katilimcilara uygulanmistir. Arastirma sonucunda glinlik dil kullanimda eksiltilen sozctiklerin islevinin eklerle saglandigi
belirlenmistir. Katilimcilarin 6nemli bir kisminin zarf islevli sozctikleri distrilmus timceleri kabul edebilir egilimde oldugu
gozlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk Dili, Zarflar, Dil Degisimi, Dil Bilimi, Tiirkcede Degisim.

THE CHANGE OF SOME GRAMMATICAL CAGETORIES IN TURKISH:WORDS WITH ADVERBIAL
FUNCTIONS

Abstract

It is known that Turkish, like all languages, has changed and is in a process of change. The direction of the change in question
is both from verbal language to written language and from written language to verbal language. Changes are studied in
linguistics by two different types of research approaches, namely diachronic and synchronic.

This qualitative study using the quantitative data collection tool focused on the phenomenon of synchronic change. The
aim of this descriptive study is to reveal to what extend the reductions in verbal Turkish has reflected on written language.
For this purpose, four words with adverbial functions (daha, beri, kadar ve kere), whose use in daily speech is gradually
decreasing, from everyday language in standard Turkish of Turkey have been chosen, a " grammatical judgement test " has
been prepared and applied to sample group that consists of 24 undergraduate students studying in Turkish Language and
Literature department. As a result of the research, is has been determined that the functions of these words dropped in
daily language use are provided with suffixes. It was observed that a significant part of the participants tended to accept the
sentences whose words with adverbial were omitted.

Keywords: Turkish Language, Adverbs, Language Change, Linguistics, Change in Turkish.
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1. Giris

Dil degisimi; dilin zaman iginde sesbilim, sozclikbilim, bigcimbilim, anlambilim vb. alanlarinda ortaya ¢ikan
degisimdir. Dil degisimi bircok nedenle olabilmektedir. Buna karsin ¢ogu zaman dil degisiminin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kdkenli oldugu (Labov: 2001, 2007); bilissel etkilerden ve sik kullanimdan (Bybee: 2015) kaynaklandigi
disinulmektedir. Dilsel degisimin olusup olusmadigi ya da ne kadar ve hangi diizeylerde olustugunu bulabilmek
icin artstiremli veya essliremli yaklasimla gerceklestirilen arastirmalar yapiimaktadir.

Tim diller gibi Turkcede de farkh nedenlerle dilsel degisimler gérilmektedir. Degisim sozli dilden yazih dile
olabilecegi gibi yazili dilden s6zli dile dogru da olabilmektedir. Degisim yoninin genellikle s6zIU dilden yazih
dile dogru oldugu bilinmesine ragmen ne kadar degistigi dil bilimcilerin merak ettigi konulardan biri olagelmistir.

Bu galismanin amaci Tirkgede zarf alaninda sozliiden yaziliya bir degisimin olup olmadigini belirlemektir.
Bunun igin, 6l¢linli Turkiye Tirkcesinde glinlik konusmada kullanimi gittikce azalan “daha (derece; -dAn’ hal
ekiyle kullanilir), kadar (miktar; ‘-A’ hal ekiyle kullanilir), kere (sayi) ve beri (zaman; ‘-dAn’ hal ekiyle kullanilir)”
zarf islevli sozcikler calismaya konu edilmistir. Ve nicel veri toplama aracinin kullanildigi nitel bir yonteme
basvurularak bu azalmanin yazili dilde mevcut olup olmadigi arastirilmistir. Bir dil bilgisel degerlendirme
testi hazirlanmis, Tirk Dili ve Edebiyati bolimi 4. sinifta okuyan 12 erkek ve 12 kiz olmak lizere 24 6grenciye
uygulanmistir. Testin hedefi ginlik hayatta kullanilan cimlelerde bu dort dil bilgisel s6zcugiin distrilmesinin
ogrenciler tarafindan yanlis olarak algilanip algilanmayacagi belirlenmesidir. Diger bir deyisle amag, sozli dilde
meydana gelen diismelerin yazili dile gegip ge¢cmedigi, geciyorsa érneklem grubunun bunu fark edip etmeyecegini
belirlemektir. Nicel veri toplama yontemi kullanilarak érneklem grubundan veriler toplanip analiz edilmistir.

Boyle bir calisma alanyazinda bir ilk olmasi itibariyle dnemlidir. Bu nedenle bu galismanin alandaki bosluga
katki sunacagi disiinilmektedir.

Dil biliminde sozclk ile ilgili tartismalar ¢ok uzun bir siireden beri yapilmaktadir. Bu konuda Uzun (2004:
46) ‘Sozclik, dil bilgisi galismalarinda 6teden beri hep sorun olmustur. Dil kuramlari sézclikten hi¢ vazgegmemis
ama onunla ilgili sorunlari genel geger bir ¢éziime de kavusturamamistir’ demektedir. Buna benzer bir sekilde,
sozclklerin siniflandiriimasi konusunda da tartismalar mevcuttur. Kimi arastirmacilar sdzciikleri geleneksel dil
bilgisine gore ‘ulamsal/kategorik’ yaklasimini kabul ederken kimi arastirmacilar da bagimsal dil bilgisine gére
islevsel yaklasimini kabul etmektedir (Borekgi, 2013). Dort sozcligiin edat gorinmelerine rahmen (cinkid tek
baslarina bir anlam ifade etmezler) timcedekiislevleri g6z 6niine alindiginda zarf olarak tanimlanabilir. Dolaysiyla,
bu calismada, zarf islevli sozcikler demeyi tercih etmekteyiz.

Bu arastirmaya konu olan zarf islevi kazanmis dort s6zctgiiniin daha 6nce gerek sozli dilde gerek yazili dilde
kimi zaman kullanilmadigi yani diistirildigi tespit edilmistir. S6zli dilde baslayan bu yogun dilsel degisimin yazili
dilde de yansimasi vardir, diisiincesinden yola gikilmis ve gerceklesecek arastirma testinde bununla karsilagilacagi
ongorulmustir.

S6zli dilin cogu zaman yazili dile dondigii/dénecegi kabul edilirse sdzli Turkcede gittikge daha cok eksiltilen
(S6zu gegen eksiltmenin derin yapida olmadigi, yiizeysel yapida oldugu belirtilmelidir. Diller ekonomi ilkesi*
geregi 1/1 oraninda anlasilan bigimbirimleri silmektedir. Tirkce yapisi geregi bu eksiltmeyi her diizeyde en ¢ok
uygulayan dillerden biri oldugu ifade edilmektedir) dil bilgisel sézciiklerin durumunun 5-10 yil icinde yazi dilinde
de kullanimdan diisecegi varsayilabilir (Bu slire kendi 6ngorim olsa da artstiremli bir karsilastirma ile saptanmasi
zaruridir). Nitekim bu degisim yazili dile girdiginde basta yanlis gibi gelse de daha sonra ¢ogunluk tarafindan
kullanilacaktir. Bunun nihai agamasi s6z konusu durumun hata olarak gorilmeyip kural halini almasidir ki bunun
dil degisim gesitlerinden biri oldugu bilinmektedir.

1 Dilde az caba ilkesi de denilir. Ustiinova (2002: 169) bunu séyle dile getirmektedir: “iletisimde zamandan tasarruf, dilin tekrardan
hoslanmayisi, en az ¢aba ilkesi gibi nedenler, anlatim kisaligina yol agmaktadir. Yazarin / konusanin, okuyanin / dinleyenin bir seyler bildigini,
dikkatle okudugunu / dinledigini distinmesi, kimi birimlerin cimleden atiimasina, dusiirilmesine neden olmaktadir.”

Tirkgede baska nedenler yoksa birinci ve ikinci kisi zamirleri cimlede az kullaniimaktadir. Bu sahislar yliiklemde birer ekle isaretlendiginden
dolayr anlamin saglanmasi derin yapi araciliglyla olur. Ustiinova (2005: 86) 6rnek vererek sunu ifade eder: “Yarin Ankara’ya gidecegim.”
ciimlesini duyan herkes, bunu “Ben yarin Ankara’ya gidecegim” seklinde algiladigi igin “ben” 6znesinin yiizey yapida kullaniimasi zorunlu
degildir.
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ikinci bdlimde konuyla ilgili oldugu gerekgesiyle dil degisimi konusu aciklanacak, dil degisim nedenleri
Tirkge ornekler baglaminda tartisilacaktir. Bilingsiz dil degisiminin géz ardi edilemeyen sonuglarindan biri olan
dil kirlenmesi somut &rneklerle dikkatlere sunulacaktir. Uclincii béliimde arastirmaya konu edilen dil bilgisi
birimleri iglenecektir. Dordinci béliumu yontem, besinci bolimu katiimcilarin agiklanmasi, altinci bolimu analiz
ve bulgular, yedinci bélim tartisma ve sonuglar, sekizinci bolimi bibliyografi ve son bolimi de veri toplama
araci olusturacaktir.

2. DiL DEGiSiMi VE DiL KiRLENMESi

Gergek olan su ki bitin dillerin dil bilgisi devamli bir degisim halindedir. Kimi degisimler kii¢lik ve hizli (yeni
kelimeler: internet, whatsapp; eski kelimelere yeni anlamlar katmak: yani: tabi?), kimi degisimler daha blyuk ve
kapsamli olabilmekte ve cok daha uzun siirelerde gerceklesebilmektedir. ingilizcede olumsuzluk bildiren “not”
s6zcUgul artsuremli (diachronic) dil degisimine belirgin bir 6rnek teskil etmektedir. 1200 yilindan énce olumsuzluk
anlami “not” ingilizcede olumsuzluk gésterdiginde temel fiilin dniine “ne” ve kimi zaman temel fiilin sonuna “not”
(okunma sekli: nawt) konulmak suretiyle yapiimistir [(ic ne seye not (I don’t say) / He ne speketh nawt (he doesn’t
speak)]. 1400 veya civarinda “ne” az kullanilmaya baslanmis ve “not” (veya nawt) kendi kendine temel fiilin
sonuna kaymistir (I seye not the wordes / We saw nawt the knyghtes). Bu tarihten itibaren ingilizcenin mevcut
durumu olan “not”1 kimi temel fiillerin (do, have, will vb.) sonuna getirme isleminin olusmasi icin 200 yil gegmesi
gerekmistir [(I will not say the words (“I will say not the words”e karsilik) (He did not see the knights) (“He saw not
the knights”a karsilik)] (O’Grady W., Dobrovolsky M., Katamba F.,: 1996).

Dil degisiminin (gramer) zaman icinde nasil ve hangi olcutlerde gerceklestigi 6rneklerde acikca gorilmektedir.
Orneklerin bugiinkii 6lgiinlii ingiliz diline hic uymadigini, diger 6rneklerdeki ses olaylarinin giiniimiiz ingilizcesini
konusan ¢ogu insana timuyle yabanci gelecegini séylemek yerinde olacaktir.

Dil degisimi; dilin zamanla dil bilgisi alanlarinin birinde (6rnegin; sesbilim, sézclikbilim, bicimbilim, anlambilim,
sozbilim) veya diger alanlarinda meydana gelen degisiklik olarak tanimlanmaktadir. Dil degisimine neden olan
etkenler ¢ok farkli olmasina ragmen dil degisiminin genellikle sosyal, kiltiirel ve ekonomik kdkenli oldugu
(Labov: 2001,2007); bilissel etkilerden ve sik kullanimdan (Bybee: 2015) kaynaklandigi distiniimektedir. Fakat
son zamanlarda dilin nasil degistigi veya kimi dil bilgisel yapilarin degisip degismedigine iliskin arastirmalarin
en buyuk nedeni dil bilimcilerin bilissel islemleme konusuna daha ¢ok odaklanmalaridir. Dil degisimi daha ¢ok
tarihsel dil biliminin arastirma alanina girmektedir.

Dil, stirekli degisim halindedir ve bu degisim g¢ok ¢esitli yollarla meydana gelmektedir (Toplumsal degisime
veya degisen kultlre baglh olarak degismektedir. Daha dogrusu kultirel degisim dilde somutlasmaktadir). Dille
ilgilenen ya da dil arastirmalari yapanlarin Saussure’in (1971) tespit ve yorumlarini bildigi disinilmektedir. Bu
tespit ve yorumlara ornek olarak dilin degisime kapali olmadigi, dil géstergesinin nedensiz oldugu, dil ve s6z
arasinda bir farkin oldugu vb. verilebilir.

Dil bazilari tarafindan canl bir mekanizma olarak nitelenirken Saussure tarafindan gostergeler toplulugu
bicimlenmis toz (bir yapi) olarak tanimlamaktadir®. Bunun icin onun tarafindan 6ne sirilen dil gostergesinin
degismezligi ve degisebilirligi ilkelerini biraz agmak ve Tirkceden birer 6rnek vermek yerinde olacaktir. Dil
Ne var ki bu tutarsizlik bir mantigi icermektedir. Bir dilin degisimi s6z konusuysa, bir gosterilen yeni bir gosterene
baglanabilmekte veya tamamen yeni bir dil gdstergesi benimsenebilmektedir. Ama bu degisimin kabul ettigi
kuralin son derece gecerli olmasi lazimdir. Aksi takdirde, nedensiz bir gostergeyi diger nedensiz bir gosterge icin
terk etmek yanlistir. Mesela, Tiirkcede ‘defter’ kavrami ile ‘d-e-f-t-e-r’ ses dizisi arasindaki iliski nedensizdir. Bu
bilesenlerden biri veya digeri ve ikisi arasindaki birlesim hi¢ kimse tarafindan bilingli bir sekilde degistirilemez.
Sozgelimi ‘d-e-f-t-e-r’ gdsterenin yerine ‘r-e-t-f-e-d’ gosterenini kullanirsak veya ‘defter’ gosterenini ‘araba’ ile
degistirirsek mantikli bir sey yapmamis oluruz. Dil gostergesinin degisebilirligi ilkesi: Saussure ‘dil degisir ve
degismez’ ifadeyi kullanirken ‘dil degisir ama kisiler onu degistiremez’ i kast etmektedir. Dile getirmek istedigi

2 ‘Yani’ sézciigii: ‘A: iklim degisikligi insanligi gittikce daha ¢ok tehdit eden bir olgudur. B: Yani...’ diyalogunda oldugu gibi artik giinlitk konusma
dilinde ‘tabi’ anlaminda kullanildigini sik sik duymaktayiz.

3 Saussure ayni zamanda dilin toplumsal boyutunun soyutlama olmasina rahmen bireysel boyutu olan séz ile somutlastigini ve asil dilin
konusma dili oldugunu belirtmekte ve dil incelemelerinin dil yapilarini betimlemeye yénelik olmasi gerektigini bildirmektedir.
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sey sudur: ‘gosterge degisme egilimindedir; ¢ciinki kusaktan kusaga aktarilir’. Mesela, Tiirkcede ‘yavuz’ kelimesi
bir zamanlar ‘Yavuz hirsiz ev sahibini bastirir’ timcesinde oldugu gibi ‘edepsiz, kotl’ gibi olumsuz anlamlarda
kullanildigi anlasilmaktadir. Ama daha sonra anlam iyilesmesi neticesinde gosterilen diizleminde degisime tabi
kalarak ‘Sultan Selim’ igin bir unvan haline gelmistir. Ve daha sonra Alman hikiimetinden alinan ‘Goben’ zirhlis
‘“Yavuz’ diye adlandiriimistir®.

Dilin zamanla degismesi dogal bir olgudur. Bu olgu, sozii edilen prensipler cercevesinde kalinarak da
aciklanabilmektedir. Dilin degiskenligi prensibi, s6zIl dilin yazili dile degisim yaptirma konusundaki etkisi nedeniyle
egemenligini gosterdigi gibi dilin canli bir mekanizma olarak degisim icin agik bir yapisinin oldugunu da izah
edebilmektedir®. Bir zamanlar Latince, Avrupa’nin hemen hemen butln kiltirleri Gzerinde hakimiyet kurmustur.
Bu hakimiyeti kaybetmesi ise ¢ok uzun bir donem icinde olmustur (V. ve XIV. ylzyillar arasi). S6zi edilen zaman
diliminde toplumsal ve ekonomik sartlar, istilalar gibi sebeplerden dolayi s6zli dil, bir degisime ugramis ve daha
sonra yazili dilin degisimine ortam hazirlamistir. Oyle hizli ve temelli bir degisim meydana gelmistir ki Latinceden
italyanca, Fransizca, ispanyolca, Portekizce, Romence, Katalanca vb. bircok dil tiiremistir. Aksan (1990: 50); bu
baglamda Osmanli imparatorlugu’ndan séz etmekte, sézlii dilin etkisi bakimindan Osmanli imparatorlugu’nun
hakimiyetinde olan (6rnegin, Balkan (lkeleri) cografyalarda dil degisiminin olustugunu bildirmekte, buralarda
ortaya c¢ikan Tirk diline ait pargalarin varliginin bu distinceye kanit olabilecegini belirtmektedir.

Dil degisimiyle ilgili cok sayida goriis bulunmaktadir. Dil degisimi genellikle kilturel ve tarihsel gelisimin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Degisim dogal ve kaginilmazdir. Bu durum toplumsal baglamin bir pargasi
olarak meydan gelir. Lyons (1983: 47); Toplumlarin birbirleriyle iliskilerinin dogal sonucu olarak butiin dillerin
devamli etkilesimde bulunmasi ile degisimlerin de kaginilmaz oldugunu/olacagini belirtmektedir.

Dil degisimi baglaminda yaygin olarak kullanilan kavramlardan biri dilbilgisilesme (grammaticalization)’dir.
Bu konuda Hopper ve Traugott (2003)’Gn ¢alismalari dikkate deger niteliktedir. Tiirkiye’de de benzer galismalar
gerceklestirilmistir (Sari 1., 2015; Demirci K., 2008). Dilbilgisilesme; kelimelerin sozlik birimi &zelliklerini
kaybederek dil bilgisi bicimbirimi haline geldikleri sirecle daha az yogun dil bilgisi yapilarinin daha yogun dil
bilgisi yapilari durumuna donustikleri sureg olarak ifade edilebilir®. Bu yapilar tarihi icinde olusacagi gibi belli
bir kullanim déneminde de ortaya cikabilir. Ornegin, eski ingilizcede “istemek” olan “willian”, tarihsel siiregte
degisiklige ugrayarak giiniimiiz ingilizcesinde gelecek zamanda niyet ifadelerini kurarken yardimci fiil gérevini
kazanmistir. Eskiden Tiirkgede “yori-” (yiirii-) olan fiil zamanla islevini degistirerek Olclinli Tirkiye Tirkgesinde
“-yor” eki bigimbirime dénlismustur (Hirik E., 2017).

Artstremli yaklagsimla gergeklestirilen dil incelemelerinde saptanan bazi degisimler; dilbilgisilesme, kelime
yapimi ve sozliksellesme, ses-anlam (fono-semantik) baskalagsmasi, ek kaliplasmasi ve anlam olaylari bigiminde
siniflandirilmistir. Dilbilgisilesme ve sézliiksellesme olusumlarini gbrebilmek icin hem artstiremli hem de esstiremli
yontemlerle arastirmalar gerceklestirilmelidir (Demirci, 2008: 139).

Dildeki degisimler bircok nedene dayandirmak muimkiindir. Siyasal, sosyal, kiltirel olaylar, savaslar,
teknolojik gelismeler gibi bircok neden bulunmaktadir. Son on yilda Amerikali dil bilimci Bybee (2015) tarafindan
siirekli islenen ve alanyazinda sik sik deginilen dil degisiminin bilissel (cognitive) ve tarihsel sebepleri tzerinde
durulmaktadir. Arastirmacinin kullanim temelinde ses bilimsel degisimi en 6nemli nedenlerden biri olarak
degerlendirdigi soylenebilir.

Dildeki degisimin en 6nemli nedenlerinden birisi en az g¢aba yasasidir. Bunu sinirlayan/dizenleyen ise
anlasilabilirlik ilkesidir (Borekei, 2009: 5). Bu yasaya goére sOylenmek istenen seyi en kisa yoldan, gereksiz
kullanimlara girmeden vermek esas olmaktadir. Bu sebepten dolayi iletisimi kolaylastirmak icin bazen anlatimda
cesitli yontemlerle kisaltmalara gidilmektedir. Baska dnemli bir neden de kullanim sikhgidir. Kullanim sikhigi dili
ister istemez bir degisime dogru itmektedir. S6z konusu kullanima bagh degisim ¢ogu zaman s6zlu dilde olmakta,

4 Ornekler ‘www.isa-sari.com’ web sitesinden alinmistir.

5 Ote taraftan bazi dilbilimcilere (6rnegin Saussure) gére yazi dili fotograftir, asil dil konusma dilidir. Bu nedenle harflerden degil; seslerden
kuruludur.

6 Can M., (2016: 38) ise bu kavrami soyle tanimlamaktadir: ‘Dilbilgisellesme, bagimsiz, sézciiksel bir dil birimin zaman igerisinde gesitli
kullanim 6zelliklerine gére bu bagimsizligini kaybederek bagimli duruma geldigi, dilbilgisellestigi ve bagimli, dil bilgisel bir birimin daha ¢ok
dilbilgisellestigi siireci anlatmaktadir’
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sonra bunu yazil dil takip etmektedir. Degisim, dil toplulugu icinde olabilecegi gibi degisik dil topluluklari arasinda
da olabilmektedir.

Dil degisiminin glinimizdeki en blyik nedeni yurt ici ve yurt disi géclerdir. Diller boylece etkilesim igine
girmektedir. Surecin su sekilde isledigi soylenebilir: Goégler sonucunda alt dili konusanlarin hedef dili telaffuz
edememesi veya yanlis kullanmasi nedeniyle yaptigi dilsel hata 6nce kendi i¢ cevresine yani grubuna gegmektedir.
Onlar bir sure kullandiktan sonra ¢evresinde Ust dili/hedef dili iyi bilenlerin yaninda tekrar ettiklerinde onlar da
alismakta; daha sonra hedef dil/Ust dil konusanlarina yayilmaktadir. Son kesim de bu kullanimlari benimseyip
dil alanina yerlestirdigi zaman dil degisimi meydana gelmektedir. S6zgelimi, Berlin/Kreuzberg semtinde Tiirkge-
Almanca etkilesimi bu sekildedir. Birkag dekat (on yil) sonra Almancanin Tirkgeden dolayl degisecegini hatta
degistigini soylemek mimkindr.

“uon

Ornek olarak sesbilimden segilen AlImanca “ich”, Tiirkcede “s” olmayan ama “s”ye yakin telaffuz edilen ses
secilmistir. Almanya’daki Turklerin ¢ogu bu sesi Tiirkgedeki “s” gibi seslendirmektedir. Birkag on yil sonra bu
telaffuz seklinin Almanlara gegme olasiligi bulunmaktadir. Bir baska 6rnek olarak secilen Tirkge “gitmek” fiilinin
karsihgl “gehen” ve “fahren” olmak lizere Almancada iki adettir. Bu iki s6zcUglin kullanim yeri farklidir. Birincisi
“yaya olarak gitmek” iken digeri “aracla gitmek”tir. Yabancilar bu farki bilmediklerinden hata yapmaktadir. Zaman
icinde bu hatanin toplumun bir kesiminden diger kesimlerine gegcmesi ile iki fiilin bir anlama dismesi ihtimali -az
da olsa- goriinmektedir.

Bu konuda dil bilimci William Labov’'un yolundan giden toplum dil bilimci Coates (1993), dilsel degisimin dil
bilimsel ayrisik/benzemezlik baglaminda olustugunu anlatmaktadir. Ona gore dil degisim streci s6yle olmaktadir:
Dilsel topluluk icindeki bir alt grup tarafindan kullanilan yeni dilsel bicim/kural toplumun diger tyeleri tarafindan
bicim/kural kabul edilip kullandiginda dilsel degisim meydana gelmektedir.

Diger taraftan bilim insanlari, arastirmacilar ve ¢evirmenlerin dilde farkinda olarak veya olmayarak yaptigi
degisiklikler blyik bir etki yapmaktadir. S6z gelimi, son yillarda “yasam beklentisi” (life expectancy) ifadesi
Tiirkceye girmistir. Bu ifade, ingilizcenin bire bir cevirisidir. Ne var ki Tiirkgede ¢coktan yerlesmis “insanin ortalama
Omri/ortalama yasam siiresi” ifadeleri vardir. Benzer sekilde “kisiye 6zel tedavi” tabiri kullanilmaya baglanmis
ve halk arasinda yerlesmistir. “Kisilestirilmis tedavi”(personalised treatment) tabiri de Turkc¢ede kullanima
yavas yavas girmeye baslamistir. ingilizcenin etkisiyle Tiirkgenin baskilandigi/bozuldugu bir baska érnek de
“Tiirkge konusuculari (speakers) 200 milyon civarindadir.” cliimlesidir. “Tiirkce konusan insan sayisi 200 milyon
civarindadir.” demek yerine tercih edilen bu ifade “kulak tirmalamak”tadir. Bu kullanimlar her ne kadar ingilizcede
ortaya ¢ikmis ve basta zorunluluktan kullanilmis olsa da “Tiirkgeye uygun kullanim begenilmeyip ingilizceye daha
da yaklasmaya mi ¢ahisilmaktadir?” sorusunu akillara getirmektedir.

”n ou

Onceleri Tiirkcede bulunmayan “computer” icin “bilgisayar”, “mobile telephone” icin “cep telefonu”, “laptop”
icin “diz Ustu”, “refrigerator” icin “buzdolabi” sozcuklerinin kullanilmasinda basarili olunmustur. Benzer sozciik
tiretmeler halk tarafindan benimsenmistir. Bunlarin disinda geviriyle Tirkgeye girmis sézctkler bulunmaktadir.
Bu sozcukler arastirmacilar tarafindan “geviri 6geleri” olarak adlandiriimaktadir (Biiker ve Baraz, 1991: 123).
Bunlarin dile zenginlik kattigini distinenler de vardir (Giriz F., 2008). Tam ceviri yoluyla terciime edildiginde
Fransizca “morte saison” i¢in “6lii mevsim”, ingilizce “iron curtain” icin “demir perde”; teknolojide yayginlasan
“cloud storage” icin “bulut depolama” Tirkceye girmis ve kabul gérmustir. Fakat karsihgl Turkcede daha once
oturmus, “ortalama yasam siresi” gibi kullanimlarin yerine yenilerini tam da yabanci dillerde oldugu sekliyle

getirmenin anlamsiz oldugunu diisiinmekteyiz.

Yukarida anlatildigi gibi dil degisimi zorunlu olsa bile dil sistemine uymadigi icin halkin kulagina aykiri gelen
yabanci kelimeler ya da somut dil hatalar dil kirlenmesi olarak adlandiriimaktadir. Bu terim kimi arastirmacilar
tarafindan “dil sapmalar” (language deviations) seklinde tanimlanmistir.

ingilizce; kiiresellesme nedeniyle tim diinyada etkili olmus, 6zellikle ekonomi alaninda hiikiimranligini
artirmistir. Bunun sonucunda kimi sézciikler ingilizceden aktarilirken Tiirkce karsiliklari/denklikleri tam olarak
bulunmadan kullaniimistir. Bu sdzcliklerin kullanimina kimi zaman “prestij” goziyle bakilmasi da yanlis bir sekilde
yerlesmesini hizlandirmistir.
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Ekonomik iliskiler ve popiler kiiltiir; yeni kullanimlarin sadece kelime bazinda degil, s6z dizimsel ve anlam
bilimsel seviyelerde de gériilmesine neden olmaktadir. Ornegin; biyiik sehirler bir yana kiiciik sehirlerde bile
“Eczane Metin”, “Eczane Ekrem” gibi isimler bircok diikkan tabelasinda kullaniimaktadir. Bu tur ad tamlamalari
dil bilgisi agisindan tamamen yanlistir ve Tirkgenin yapisal 6zellikleri ile bir ilgisi bulunmamaktadir. Clinki
hem tamlayan hem tamlanan ekini diisirilmis, bunun yani sira kelimelerin yerleri de degistirilerek (Tiirkcede
daha 6nemli, daha kapsayici ad bas tarafta olurken Avrupa dillerinde ikinci tarafta yer almaktadir) yabanci dile
benzetilmistir. Bu tir kullanimlar, yabanci dillerin yanlis cevirilerinden kaynaklanmaktadir. TEB 44. Bolge (Batman,
Siirt, Mus) Eczane Odasina gore Batman merkez ve ilcelerinde kayith toplam 1267 adet eczane bulunmaktadir ve
bunlarin biylk kisminda bu tir tamlamalarla olusturulan isimler diikkanlara verilmistir. Buna benzer bir kullanim
Batman’da bulunan bir alisveris merkezinin adidir: “Batman Park”. Turk dilinin kirlenmesine bilingsizce kullanilan
“Kanal istanbul”, “Borsa istanbul” érnekleri de verilebilir.

Toplumdataninmiskisilertarafindanyapilan kimidil degisiklikleri basta “dilsapmasi” olarak algilansadazamanla
toplumun alt kesimindeki insanlar tarafindan benimsenebilmekte ve yaygin bir kullanima kavusabilmektedir. Bir
oyuncunun kullandigi “Ailecek piknige gidecegiz.” cuimlesinde “beraberlik” anlami veren son ekin “-ce” degil
“-cek” olmasi, yoresel agiz olmasi disinda, toplumda yayilan bir dil degisimini olusturabilmektedir. Televizyonda
yayinlanan kimi programlardaki dil sapmalari bir slire sonra “normal” gelmektedir. Bir film tanitimi yapilirken
“Bu igeriyi dilerseniz daha sonra magazadan izleyebilirsiniz.” ciimlesinin ingilizceden bire bir cevrildigi anlasilir.
Cumlede “bu iceriyi” olarak gecen ifade “this content” oldugu icin bunun “bu filmi” seklinde ¢evrilmesi beklenir.
Buna benzer bir diger 6rnek ise corona viris salgini boyunca TV kanallarinda “N95” maskesinin “ne doksan bes”
olarak degil, ingilizce telaffuza gére “en doksan bes” olarak séylenmesidir. Bu drneklerde goriildiigii iizere bir
kullanim hatasi kisa stirede yayginlasmakta, bir stire sonra kural haline gelmekte ve dil degisimi olusmaktadir.

Yabanci dillerin, 6zellikle ingilizcenin, yanlis ceviri/kullanimdan dolayi Tiirkgeyi nasil kirlettigine dair bol
miktarda ornek vardir. Calismanin kapsamini agmamak igin érnekler yukarida verilenlerle sinirli tutulmustur. Bu
konu Turkiye'de kimi dil bilimi arastirmacilarinin dikkatini ¢gekmis ve gesitli galismalar yapilmistir/yapiimaktadir
(6rnegin; Salim K., 2008; Hepgilingirler F., 2003; Ergin M.:1990; Akalin H. S., 2019). Anlatilanlardan yola gikarak dil
kirlenmesinin bir Glkenin bagimsizlik ve milliyetgilik duygularina zarar verdigi bilinmelidir. Basin yayin bu konuda
daha titiz calismaya 6zendirilmeli, yetkili kisiler ve kurumlar konu ile ilgili gerekli ¢alismalari yapmak konusunda
desteklenmelidir.

3. CALISMAYA KONU OLAN DILBILGISEL BiCiMBIRIMLER

Dil bilgisi alaninda galisan bilim insanlari tarafindan zarflara iliskin birgok tanim yapilmistir. Bunlardan birkagi
asagida verilmistir:

“Eylemlerin, eylemsilerin, sifatlarin ya da gérevce kendine benzeyen sézciiklerin anlamlarini etkileyen, kimi
kez giiclendirip kimi zaman kisitlayan sézciiklere belirte¢ denir.” (Aksan, 1983: 96).

“Zarflar zaman, yer, hdl ve miktar isimleridir. ...kelime gruplarinda sifatin, fiilin veya baska bir zarfin manasini
degistiren isimlere verdigimiz addir.” (Ergin, 1986: 258).

“Sifatlarin, eylemlerin ya da gérevce kendine benzeyen sézciiklerin anlamlarini berkiten ya da kisip sinirlayan
sézciiklere belirteg denir.” (Gencan, 2001: 442).

“Zarflar fiillerden, sifatlardan, sifat-fiillerden ve zarf niteligindeki s6zlerden 6nce gelerek onlari zaman, yer, yon,
nitelik, durum azhk-¢okluk bildirme, pekistirme ve sorma gibi gesitli yonlerden etkileyip degistirerek anlamlarini
daha belirgin duruma getiren sézlerdir.” (Korkmaz, 2003:451).

Tanimlardan da anlasildigi gibi zarflar; fiilleri, sifatlari ya da kendi turlerinden olan baska zarflari farkh
bicimlerde anlamlandiran veya islevlendiren kelimelerdir, denilebilir. Arastirmacilar zarflari yer, zaman, durum/
nasillik-nicelik, azlik cokluk/biiyiikliik-kiiciikliik/miktar, soru zarflari olmak Uzere toplam bes cesit olarak
siniflandirmaktadir. Bu siniflandirma ¢ogunluk tarafindan kabul edilmektedir. (Korkmaz 2007a: 451-523; Ergin
2002: 258-262; Gencan 2007: 462-492; Gilensoy 2010: 580-582; Eker 2003: 315-317).

7 Bu sayisal veri TEB 44. Bolge (Batman, Siirt, Mus) Eczane Odasi telefonla aranmak suretiyle elde edilmistir
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Boyle bir siniflandirmada bulunan miktar zarflari; sifatin, zarfin ya da fiildeki olus/kilisin miktarini, derecesini,
Olcisilini tanilayan zarflar olarak ifade edilmektedir. Arastirmaya konu olan “daha”, “kadar”, “kere” ve “beri” igin
zarf islevi kazanmis kelimeler demenin daha dogru olacagini diisinmekteyiz.

Nicel veri toplama aracinin kullanildigi bu nitel ¢alismanin konusu konusma dilinde kullanimi gittikce azalan,
zarf gérevinde kullanilan dort adet s6zcuktir:

1) “-dEn daha”
2) “-dEn beri”
3) “-E kadar

4) “kere”

Bu zarflarin glinlik hayattaki kullanimindan birer 6rnek verildikten sonra alanyazinda nasil incelendikleri
degerlendirilecektir.

(1) Adana Sinop’tan sicaktir - Tiimcede “daha®” ‘sicak’ sifatini derecelendiren zarf durumundadir. Duslrilerek
anlam “-dEn” hal ekiyle (Cikma hal eki: karsilastirma islevinde) saglanmistir.

Ahmet Ali’den iyi oynuyor (“Daha” bu cimlede de sifatin zarfi gérevindedir: ‘daha iyi’. DUslrllerek® anlam
“-dEn” hal ekiyle (Cikma hal eki: karsilastirma islevinde) saglanmistir).

(2) Buisgiler ise basladiklarindandir elektrik kesildi = “Beri” isim soylu bir edattir (Korkmaz 2009: 1059). Ama
burada zarf gorevinde kullaniimis ve distrilerek anlam “-DIr” ek-eylemiyle verilmistir).

(3) iki saate oradayim > ‘Saate ’den sonra gelmesi gereken “kadar'®” edati zarf gérevinde kullaniimis ve
dusurulerek anlam “-E” hal ekiyle (Yonelme hal eki) saglanmistir.

(4) Ugtiir sana sdyliiyorum - Burada bir miktar edati olan “kere”! zarf islevini gérmektedir ve distriilerek
anlam ek-eylemle®? saglanmistir. Cimlede anlatmak istenen ‘Ugtincl kere’ dir.

Yukaridaki 6rneklerden anlasildigi gibi*® dort zarf islevli sozcik (‘daha, beri, kadar ve kere’ dogrudan zarf
olmasalar da zarf islevinde kullanildiklari igin ‘dort zarf islevli sézcliik’ demeyi uygun gérmekteyiz) de ginlik
hayatta atilmakta, anlamlari ya bir hal-eki ya da bir ek-eylem kullanilarak saglanmaktadir. Peki, bu gerceklik yazili
dilde de goriilmekte midir? Bazi dil arastirmacilar tarafindan Turkge gibi biresimsel dillerde az ¢aba yasasi geregi
1/1 oraninda anlasilan 6genin silindigi ctink bu dillerin matematiksel oldugu bundan dolayi bu gibi dillerde boyle
eksiltimlerin daha ¢ok gorildigi belirtilmektedir (Borekgi 2013). Peki, bahse konu olan eksiltim ne kadar oranda
meydan gelmektedir? Eksiltilen oran gittikce artmakta midir? S6zIi dilde ve yazili dilde eksiltim ayni oranda
mi olusmaktadir? Gibi sorularin yanitlarini bulmak oldukga glictiir. Bunu igin ¢ok blyilik arastirmalara ihtiyag
duyulmaktadir.

Arastirma konusu olan zarf islevi kazanmis dort sézcik hakkinda Tirkge dil bilgisi alanyazindaki kitaplar
incelenmis ve asagidaki maddelere ayrilarak sorunsal islenmeye calisiimistir.

A) -dAn daha: Bu dil bilgisel yapinin normal sartlarda iki kategori icine girdigi gériilmektedir. Bunlar sifatlar
ve zarflardir. Once sifat olduklarina deginilecek, sonra zarf gorevleri hakkinda bilgi verilecektir. Biciminden
anlasildigi gibi “daha” kelimesi “-dAn” son ekiyle kullanilmaktadir. Sifat olan ad soylu s6zciik, ek-eylem gorevinde
kullanilmaktadir.

8 “Daha” sb6zclgu ayrica ‘cok’ zarfini derecelendirdiginde ‘¢ok’ diisebilir. Daha [¢ok] deniz, daha [g¢ok irmak] irmak... Hatta bazen sifattan
sonra miktar edati olarak kullanilabilir: ‘Biraz daha yemek istiyorum’.

9 Ancak burada daha fazla eksiltim oldugu soylenebilir: ‘Ali [oyunu] Ahmet’ten [daha] iyi [bicimde] oynuyor’.

10 Yon gosterme iliskisi kuran, yonelme durumunu isteyen ‘—e kadar’ zaman gosteren sozlerden sonra zamanda sinirlama ve yén kavramini
vermektedir. ‘Aksama kadar’, ‘diine kadar’, ‘buraya kadar’, ‘denize kadar’...vb.

11 ‘Ug kere’ dendiginde iic asil sayi sifati, “kere” de tek basina isim soylu bir edattir. “Ug kere” ise zarf islevli olarak kullanilmaktadir. Belirtme
sifati olmadan “kere” tek basina kullanilamaz.

12 Bu galismada, Turkcede ‘ek-eylem’ igin bazi dil bilimcilerce ‘stireklilik ifade eden bir yliklemleme yapisi’ olarak tanimlanmasina karsin,
‘ek-eylem’ tabiri kullanilacaktir.

13 Bu ornekler benim tarafindan giinliik hayatta sik sik duyulduktan sonra ayni anda yazilarak toplanmistir.
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(5) Ali, Mehmet'ten daha uzunDUR.

Bu 6rnekte “daha” zarf s6zcUgu, sifatin dniine gelerek karsilagtirmada Ali’nin Mehmet’ten uzunluk bakimindan
daha Ustln oldugunu bildirmistir. “Daha” “-den” edatiyla bir 6bek gibi kullaniimistir, “-dur” ek-eylemi yardimiyla
da climle kurulmustur.

Korkmaz (2009:373), bu konuda sunlari séylemektedir: “...Gstlinliik ve karsilastirma derecesi, bir varliktaki
niteligin baska bir varlik veya varliklara oranla daha ¢ok, daha Ustiin, daha az, daha disik oldugunu gésterme
derecesidir. Genellikle sifattan 6nce “daha” zarfinin getirilmesiyle karsilanir.”

Bu sekilde sifat olarak “daha” kelimesini acikladiktan sonra sifattaki dstiinliik derecesinin “daha” zarfi
kullanilmadan da karsilanabilecegini bildirmis ve asagidaki 6rnegi vermistir.

(6) Bahgelievler bize sizden uzakTIR (“Uzak” sézcliglinden 6nce “daha” disirialmustar.).

Banguoglu (2011: 347) da sifata gelen “daha” hakkinda “...sifata gelen “daha” zarfi ¢ok defa atildigi hélde
yapilis (construction) igcinde artiklik derecesi anlami kalir.” dedikten sonra su 6rnekleri vermistir.

(7) Képek kediden sadiktir.

(8) Ozrii kabahatinden biiyiik.

(9) Ofke baldan tatli.

(10) Evlilerin sevdasi bekarlardan ziyade.

Banguoglu (2011:376): “Zarfa gelen “daha” zarfi bazen atilsa da istiinliik anlami devam etmektedir.” diyerek
asagidaki 6rnegi vermistir.

(11) Cigdem dersi Ahmet’ten gabuk kavriyor (“Cabuk” sézcliglinden 6nce “daha” atilmistir.).

Ayrica Banguoglu (2011:376) bir zarf olarak “daha” hakkinda suna deginmistir: “Daha (istiinliik zarflari da
ustiinltik sifatlari gibi insa edilir.” dedikten sonra asagidaki 6rnegi okuyucularina sunmustur.

(12) Cigdem dersi Ahmet’ten daha gabuk kavriyor.

Her iki yazar da “daha” sozcliguniun gerek sifat gérevindeyken gerek “zarf” gorevindeyken atilabilecegini
belirtmistir. Dolayisiyla karsilastirmadaki Gstiinliik derecesini gosteren “daha” s6zctglinin yiki ve anlaminin
“-dAn” ¢ikma hal ekiyle (kimi dilciler edat demektedir) yerine getirildigi gortilmektedir.

B) -dAn beri: Bir zarf olan “-dAn beri” zaman anlamini tagimaktadir.
(13) Sekiz yasimdan beri onu tantyorum.

Eylemin belli bir zaman noktasinda bagladigi ve bir siire devam ettigi anlasilmaktadir. Bu durum asagidaki
orneklerde de aynidir.

(14) Deminden beri dikilip durmuyor musun Kaptan’in yaninda (Karpuz, 2013:372)?
(15) Yillardan beri diistiintip dururdu (Karpuz, 2013:372).

“Beri” sdzcuguniin yukaridaki 6rneklerde gorildiugi lzere distrilmedigi, aksine kullaniimasi gerektigi ortaya
¢ikmaktadir. Clinkii cimleden gikarilirsa anlam bozulacaktir; oysa tespit ettigimiz bu zarf islevli 6bek “-dIR” ek-
eylemiyle kullanildiginda dusebilmektedir:

(16) Birkac giinDUR rahatsizligi giderek artiyor (Beri “-dIR” ek-eylemi ile kullanildigi icin atilabilmektedir.).

C) -e/a kadar: Bu yapi edat grubu bicimindeki zarflar kategorisine girmektedir. Korkmaz (2009: 506), bununla
ilgili “Kadar’in bir de karsilastirma bildirme 6zelligi vardir; ayrica azlik ¢cokluk zarf miktarinda esit derecesini
gosterendir.” demekte ve asagidaki 6rnegi vermektedir:
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(17) Sinavi kazanmana biz de senin kadar sevindik (Korkmaz Z., 2009: 518).

17

Ne var ki “kadar” zarf islevli sézciik son zamanlarda
konusma dilinde sik sik dustrtldugi gorulmektedir®*:

‘-e/a” yonelme hal ekiyle kullanilarak (en azindan)

(18) Ortaokul yillarima kadar Rénesans nedir, bilmezdim (Duslrilmemistir.).

(19) 20 dakikaya ordayim (-e/a ile kullanildigi igin dustrulmistar.).

D) kere: Bu sozcik “defa”, “kez” ve “sefer” gibi sdzciiklerle anlamdastir. “Kere” s6zcUgu zarf gorevinde
kullaniimakta ve “kag kere” sorusuna cevap vermektedir’s. Karpuz H.0. (2013: 372), calismasinda bu gramer
sdzcligline uzun bir sekilde deginmis, “Kelime Grubundan Olusan Yalin Nicelik Zarfi” bashginda toplamis ve su
ornekleri vermistir:

(20) Hangi deredeysen bir defa seslen.
(21) Ve o gunkad iltifatinin verdigi rahatlikla birkag defa elini de 6ptim.
(22) Bu durumda gitkirnildim bir Paris saati kim bilir kag kere tamirciye giderdi.

Karpuz H.0. (2013: 372), zarfin bu ii¢ 6rnek disinda diistriilmesiiile ilgili 5rnek vermemistir. Baska kaynaklarda
da bu zarfin disirtlmesine iliskin herhangi bir ifade gegmemektir. Oysa so6zli dilde, ginlik konusmalarda
disirildigine dair gcogu zaman tanik olunmaktadir:

(23) ikiDIR sana soylitlyorum ama bir tiirlii anlamiyorsun.

Ornekten de anlasildig! {izere dil bilgisel kategoride bir zarf (islevinde) sézciigi olan “kere” “~dir/dir” ek-
eylemiyle kullanildiginda dusdrilebilmektedir.

Ote taraftan “daha” kelimesinin diistiigiinii séyleyen Korkmaz ve Banguoglu; zarf islevinde kullanilan “kadar”,
“beri” ve “kere” sdzclklerinin diistigini bildirmemistir. Karpuz ise dusirilmeyle ilgili higbir 6rnek vermemistir.
Tirkgeyle ilgili 6nemli referanslar arasinda olan “Turkish; A Contemporary Grammar” (Asli G., Celia K.: 2005)
kitabinda da s6zl edilen diismeler hakkinda bir agiklama gegmemistir. Ancak konudan da anlasildigi Gzere her
dort zarf (islevli) sozciik de (daha, kadar, beri, kere) disurilebilmektedir.

4. YONTEM

Bu g¢alismada nicel veri toplam aracinin kullanildigi nitel bir arastirma yontemi kullanilmigtir. Aragtirmanin
verileri nicel (kantitatif) bir 6lgme araci olarak ‘Dil bilgisel yargi testi’ araciligiyla toplanmis; elde edilen bulgular
nicel analiz yéntemiyle ¢oziimlenerek sonuca ulasiimistir.

Arastirmanin evreni Turkiye Tirkcesini konusanlar; orneklem ise bir (iniversitede Tirk Dili ve Edebiyati
boéliminde 4. sinifta egitim alan 6grencilerdir. Sadece son sinifin 6grencileri denek grubu olarak segilme sebebi
lisans egitimi boyunca bolimi tanima ve belli bir egitim seviyesine gelmeleri gerektigi icindir. Bundan dolayi
denek sayisi (nicel galismalarda) istenilen diizeyde (6rnegin 120 kisi ) degildir. Bu da testin zayif yonlerinden biri
olarak degerlendirilebilir.

Test icerigi olusturulduktan sonra hatalardan arindirmak amaciyla bir Gniversitenin Tirk Dili ve Edebiyati
boliminan iki akademisyeni tarafindan kontrol ettirilmis 20 cimleye dogruluk/tutarlilik agisindan son sekil
verilmistir. Bu yolla testin glivenirligi artirilmaya calisiimistir. Ayni zamanda, testin gerek talimatlar kismi gerekse
de testi olusturan 20 ciimle yazim ve noktalama kurallari bakimindan ilgili kisilerce gbzden gegirilmistir. Ne var ki,
‘On test’ yapilmadan dogrudan 6rneklem grubuna uygulandigi icin testin glivenirligi olumsuz etkilenmis olabilir.

14 Bu eksiltme ‘zamanda sinirlama’ islevinde kullanildiginda s6z konusudur. Fakat yer isimlerinin ya da yer ismi islevinde kullanilan isimlerle
butlnlestiginde ise ‘yerde sinirlama’ islevinde kullanilir, bu kullanimda disurilemez: ‘Eve kadar gitti’. ‘Eve gitti’ denildiginde ‘yerde sinirlama’
islevi yoktur.

15 “Kere” tek bagina kullanilamaz denilebilir. Genelde “belirtme sifatlari”yla kullanildigi gorilir: “Benim igin bir kere giilsene!” yerine “Benim
icin de bir glilsene” 6rneginde de oldugu gibi “kere” dusurilebilmektedir.
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Dil bilimsel veriler genel olarak otantik ve i¢glidiisel olarak ikiye ayrilmaktadir. Dil bilimsel Gretimin verileri
otantik; dil 6grenenlerin dnceden hazirlanmis climlelere verdikleri tepkilerden olusan veriler ise icglidisel veri
olarak degerlendirilmektedir (Ellis R., 2005). Bu calismada dil bilgisel olarak bir cimlenin dogru mu yanhs mi
oldugunun icglidiisel tepkilerle 6lglilmesine dayanan iggtidiisel veriler kullanilmis ve veri toplama araci olarak ‘dil
bilgisel degerlendirme testi’ kullanilmistir (Ellis R., 2002).

Testte gecen zarf islevli sdzclklerinin kisaltmalari asagidaki gibidir.

Tablo 1: Aragtirmada kullanilan zarf islevli s6zciiklerinin kisa bigimleri

ARASTIRMA KONUSU OLAN ZARF SOZCUKLERI KISALTMALARI
Daha DA
Beri BE
Kadar KA
Kere KE

Dil bilgisel degerlendirme testinde gecen dil bilgisel birim olan dort adet zarf islevindeki s6zciik secilmesinin
nedeni Tirkcede soézlu dilde sik sik distrilmeleri/kullaniimamalaridir. Boyle dilsel bir degisimin yazi dilinde
gorllup gorilmeyecegi arastirmanin ana hedefini teskil etmektedir.

Kanit olusturabilecek verileri toplamak icin érneklem grubu olarak Universitede 6grenim goren 6grenciler
secilmis; onlara 20 sorudan meydana gelen bir dil bilgisel yargi testi uygulanmistir. Dort zarf sdzcligliniin testteki
sayisal dagilimlari soyledir: Tirkcede hem zarf hem sifat olarak islev géren “daha” igin 2 sifat ve 2 zarf olmak
lizere 4 adet; zarf sdzclikleri icin “kadar”, “beri” ve “kere” igin 2 adet olmak Uizere toplam 10 diisme iceren climle
bulunmaktadir. Arastirmaya konu olan ve dismeleri gdsteren bu 10 ciimle ¢alisma sahibi tarafindan daha 6nce
sozll dilde ¢ok defa duyulduktan sonra segilip burada kullanilmistir. S6zu edilen 10 ciimleye 10 farkh ciimle
de katilmis ve testteki yerleri karistirilarak verilmistir. 20 sorudan olusan bir test meydana getirilmis ve yazil
talimatla 6grencilere uygulanmistir. 20 sorunun hepsi ginlik hayattan secilmis ve uzun climle olmamalarina
dikkat edilmisgtir.

Veri toplama araci ¢alismanin sonuna eklenerek dikkatlere sunulmustur.
5.KATILIMCILAR

Bir Universitede orgilin egitimde Tirk Dili ve Edebiyat bolimi son sinif 6grencileri 6rneklem grubu olarak
secilmistir. Son sinif 6grencilerinden gonlli 12 erkek ve 12 kiz olmak tizere toplam 24 katilimci arastirmaya katki
saglamistir. Katilimcilarin yas ortalamasi 22,41’dir. Her iki cinsiyetin ortalama yas dagilimlarini gésteren tablo 2
asagidadir.

Tablo 2: Orneklem grubunun yas ortalamasi
ERKEKLERIN VE KIZLARIN YAS ORTALAMALAR

ad —=1

Erkekler Kidar

b Er keklor el Ki12lar

Erkek ﬁérencilerin Yas Ortalamasi: 22,16
Kiz Ogrencilerin Yas Ortalamasi: 22,66

Tablo 2'de gorildagi gibi katilimcr 6rneklem grubunu olusturan kiz 6grencilerin yas ortalamasi ile erkek
ogrencilerin yas ortalamasi birbirine ¢cok yakindir.
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6. ANALIZ VE BULGULAR

Dil bilgisel yargl testinden ¢ikan bulgular asagida verilmektedir. Daha sonra tartisma ve sonug kismi yer
alacaktir. Katihmcilardan higbiri Karasizim/bilmiyorum secenegini isaretlemediginden burada bu segenekle
ilgili yorum yapilmayacaktir. Katilimcilarin yanhs algiladiklari, diger bir deyisle yanlis isaretledikleri cimleler
degerlendirmelerde dikkate alinmayacaktir. Bunun nedeni amacin arastirmaya konu edilen zarf islevli sézcikleri
dusirialmis cimlelerin ylzde kaginin katihmcilar tarafindan dogru algilanacagini bulmak olmasidir.

Tablo 3: “Daha”nin sifat® ve zarf'” olarak cevap sayilari

DA

ERKEKLER KIZLAR

Dogru Yanlig Kararsiz Dogru Yanlis Kararsiz
Sifat (2 dusen cimle) | 15 5 7 20 4 9
Zarf (2 dusen cimle) | 12 6 4 6 6 2

Her test kagidinda 2 sifat 2 zarf olmak lizere 4 adet disirilmis cimle vardir. Dolaysiyla 12 erkek 6grenciye
diisen 24 sifat ve 24 zarf climlesi olmaktadir. Bu sayisal dagilim kiz 6grenciler igin de gegerlidir.

“Daha” kelimesi disirialdigiu zaman sifat olarak dismisse erkek 6grencilerin dogru (yanlis degil) olarak
algiladiklari ciimle sayisi 24 climlede 15 (%62,5) olurken kiz 6grencilerde bu durum 24 ciimlede 20 (%83,3)
climledir.

“Daha” kelimesi zarf gorevindeyken disirildiginde erkek 6grencilerin bunu dogru (yanlis degil) olarak
algiladiklari cimle sayisi 24 ciimlede 12 (%50) olurken kiz 6grencilerin bu ciimleleri dogru olarak algiladiklari
climle sayisi 24 cimlede 6 (%25)’dir.

Diyagram 1: Sifat ve zarf olarak “daha”nin yiizdelik oranlar

Sifat-Zarf olarak "daha™ Erkek ve Kizlar tarafindan
dodru algilanan cdmlelerin yuzdelik oranlan

10
g0
70
60
50
40
a0
20
0
0
Sefat Zarf

W Erkekler mKidar

“Daha” sifati ve zarfi olarak toplam 48 climlede disirilmis ciimle olarak gegmektedir; drneklem olarak
secilen erkek ve kiz 6grenciler tarafindan ortalama %55,2 ile yanlis algilanmamistir; diger bir deyisle kabul
edilebilir gérilmustir.

16 Nicel veri analizinde, eger ‘daha’ ylklemi olusturan isim veya isim soylu bir sézclikse ve ona yonelikse sifat olarak degerlendirilmistir.
17 Nicel veri analizinde, eger ‘daha’ yliklemi olusturan temel bir fiile ve ona yonelikse zarf olarak degerlendirilmistir.
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Diger zarf islevli sozciiklerin dagihmlari ve sonuglari asagidaki gibidir.

Tablo 4: “Beri, kadar, kere” zarf islevli s6zciiklerin isaretlenme sayilari

BE

ERKEKLER KIZLAR

Dogru Yanlis Kararsiz Dogru Yanlis Kararsiz
Zarf | 16 9 1 8 14 3
KA

ERKEKLER KIZLAR

Dogru Yanlis Kararsiz Dogru Yanlis Kararsiz
Zarf |11 10 2 8 11 6
KE

ERKEKLER KIZLAR

Dogru Yanhs Kararsiz Dogru Yanhs Kararsiz
Zarf | 8 7 7 8 9 6

BERI > Soru kagidinda 2 ciimle BE zarfi olarak verilirken sézii edilen diisiiriilme kullaniimistir. Bu nedenle
erkek 6grenciler icin 24 ve kiz 6grenciler igin 24 ciimle bulunmaktadir. Distrtlmis bigimli 16 ciimle (%66,6) erkek
ogrenciler; 8 ciimle (%33,3) kiz 6grenciler tarafindan dogru algilanip isaretlenmistir.

KADAR - Verilerdeki cimlelerden 2’si KA olarak diusuriilmek suretiyle yerlestirilmistir. Hem erkek hem de kiz
Ogrencilere 24 climle verilmistir. KA zarfi dusirulen cimlelerden 11’i (%45,8) erkek 6grenciler, 10'u (%41,6) kiz
ogrenciler tarafindan “dogru” kutucugunda isaretlenmistir.

KERE - Ogrencilere verilen sorular arasinda 2 adet diisiiriilmiis KE oldugu igin erkek 6grencilere verilen 24,
kiz 6grencilere verilen 24 ciimle bulunmaktadir. Bunlardan erkek 6grencilerin dogru algiladiklari cimle sayisi 8
(%33,3), kiz 6grencilerin de 8 (%33,3)"dir.

Asagida tablo 5’te her dort zarf s6zctgliniin dogru algilanma orani verilmistir.

Tablo 5: Dort s6zciigiiniin dogru algilanma oranlari

ERKEK OGRENCILER KIZ OGRENCILER | ORTALAMA YUZDELIK
ORANLARI
DA | Sifat % 62,5 %83,3 %72,3
Zarf %50 %25 %37,5
BE %66,6 %33,3 %49.9
KA %A45,8 %41,6 %43.7
KE %33,3 %33,3 %33,3

Tablonun yizdelik yorumu su sekilde yapilabilir: Tirkgede s6zlu dilde kullanilmayan/dusirilen dil bilgisel bir
sozclk olan “daha” sozclgu sifat olarak dusirilirken 6rneklem grubu tarafindan ortalama %72,3; zarf olarak
distralirken %37,5 oranla dogru algilanmistir.

Diger taraftan zarf islevinde olan ve test kagidinda disiiriimds bir sekilde verilen BE'nin %49,9, KA'nin %43,7
ve KE'nin %33,3 oraninda katilmcilar tarafindan dogru algilanip isaretlendigi gorilmektedir. Dogru algilama
ylzdelikleri g6z 6ntine alindiginda 6rneklem grubu olarak secilen 6grenciler tarafindan yliksek kabul edilebilirlik
egilimi coktan aza dogru su sekilde goriilmektedir:

DA (sifat) > BE > KA > DA (zarf) > KE
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Sonug, asagida diyagram seklinde verilmistir.

Diyagram 2. Her dort sézciigiin diisiiriilmiis halinin kabul edilebilirlik oranlar

KABUL EDILEBILIRLIK ORANLARI/YUZDELIKLERI

MDAwufat mDAzarf mBE mKA mKE

723
49,9
43,7
75
l 33.3

DA sifat gorevindeyken diistruldiigiinde hem erkekler hem de kizlar tarafindan en yiksek kabul edilebilirlige
sahip birim olurken en az kabul edilebilirligi olan KE birimidir.

Genel olarak degerlendirildiginde her dort zarf sézctgunin dil kullanicilan tarafindan kullanilmama/
disurilme egiliminde oldugu anlami gikmaktadir.

7. SONUC VE TARTISMA

Dogal diller bir degisim siireci icindedir. Bu siirecin Turkge icin de gecerli oldugu dislincesinden yola ¢ikilarak
nicel bir calisma gerceklestirilmis, 6lcinlt Tirkiye Turkgesinde s6zIU dilde belirginlesmeye baslayan degisim yazili
dile gegmis midir? sorusuna cevap aranmistir. Yazih dilden gerekli veriyi toplamak icin dil bilgisi sdzcliklerinden
dort zarf islevli sozcuk (+dAn daha/, /+dAn beri/, /+(y)A kadar/, ... kere ) secilerek bir dil bilgisel degerlendirme
testi hazirlanmis; Turk Dili ve Edebiyati bolimu 4. sinif 6grencisi 12 erkek ve 12 kiz olmak Uzere toplam 24
katilimciya uygulanmistir. Orneklem grubun zarf islevli sézciikleri eksiltiimis climleleri kabul edilebilir bulup
bulmayacaklari tizerinde durulmustur.

Katihmcilarin 6nemli bir kismi, dért zarf islevli s6zcigiin bulunmadigi climleleri kabul edilebilir bulmustur.
Kabul edilebilirlik egilimi hem kizlar hem de erkeklerde kayda deger oranda yiksek tespit edilmistir. En ylksek
kabul edilebilirlik orani %72,3 olarak “daha” sézciigiinde kaydedilmistir. Boylece ¢alisma yapilmadan once
ongorilen “sozli dilde eksiltilen/atilan bu zarf islevli sdzciiklerin yazi dilinde de yansimalarinin olacagl” ile ilgili
hipotez dogrulanmistir. Tlrkgenin sozIU dilden yazili dile dogru bir degisim sirecini yasadigl gercegi ortaya
konulmustur.

Baslangicta kulaga hos gelmeyen, yanlis oldugu distinilen dil bilgisi birimlerinin zamanla dogru algilandiklari
ve kurala dondstikleri bir gercektir. S6zIi dilde meydana gelen degisimlerin yazi diline kisa bir siirede yansidigi
sdylenemez ancak zamanla yazi diline gectigi sdylenebilir.

Calismanin sinirliliklarindan biri katimci sayisinin ¢ok yiksek olmamasi; digeri farkh dil Gretim alanlarinin
hesaba katilmamasidir. Ornegin, serbest ortamlardan, diger bir deyisle drneklemlerin farkinda olmadan dili
Urettikleri bir alandan veriler toplanmamistir. Ancak bu calismanin alaninda ilk oldugu distntldigiinde bu
sinirlamanin dogru bir yaklasim oldugunu séylemek mamkuinddr.
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Nicel veri toplama aracinin kullanildigi bu nitel arastirmanin ilk olmasi itibariyle 6nemli oldugu ve bundan
sonraki calismalara katki sunacagi distunulmektedir. Daha biyik 6rneklem grubuyla benzer arastirmalarin
yapilmasi gerekli gérilmektedir.

Gerek Milli Egitim Bakanligina ait ders materyallerinde gerek yabancilar icin hazirlanan Tirkge 6gretim
kitaplarinda calismaya konu olan dort sézcigiin distrilebilecegine, kullaniminin giderek azalmasi konusma
dilinde olmasina ragmen bu durumun zamanla yazi dilinde de gorilebilecegine dikkat edilmesi, bu konuya gerekli
calismalar yapilarak hazirlikli olunmasi 6nerilmektedir.
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VERi TOPLAMA ARACI

Sorular 6rneklem grubuna uygulanmadan 6nce sinifa asagidaki duyuru yapilmistir. Ayni duyuru test kagidinin st
tarafinda yer almstir.

“Bilgiler sadece akademik amacla kullanilacaktir. icgiidiisel olarak cevap vermeniz gerektiginden dolayi siireniz
10 dakikadir. Liitfen her ciimle icin iliskili olan sikki isaretleyiniz. Onerileriz varsa bos yere yazabilirsiniz.”

Test kagidinda “yas”, “cinsiyet” ve “sinif” bilgileri istenmis; uygun yerlere yazmalari séylenmistir. Katilimcilara
test sorularinin 20 sorudan olustugu, istedikleri sorudan baslayabilecekleri duyurulmustur.

Orneklem grubunun sorular tizerinde diisiinmeye ¢ok zaman bulmamalari gerekliligi ile 20 ciimle icin 10 dakika
verilmigtir. Bu yolla s6zu edilen dil bilgisi birimlerinin diisinmeden i¢glidusel olarak tretilmesi beklenmektedir.
Ellis (2005), bu sekilde tretilen verinin daha glvenli bir veri olabilecegini belirtmektedir.

Her bir soru asagidaki tabloda verildigi gibi diizenlenmistir.

Tablo 2: Sorularin diizenlenisini gosteren 6rnek soru

A) Dogru B) Yanhs C) Karasizim/bilmiyorum
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