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BiYOLOJi FELSEFESINDE ORGANIZMA KAVRAMI

Ozlem YILMAZ*

Oz: Cevre sorunlarinin katlanarak arttig1 ve biyoloji biliminin biiyiik sigramalarla gelistigi
gliniimiizde organizma kavraminin incelenmesi, hem kendi dogamizi (dolayisiyla da diger
canlilarla etkilesimlerimizi) hem de giliniimiiz biyolojisindeki degisimleri daha iyi
anlayabilmemiz i¢in faydali olacaktir. Bu calisma, organizma kavramini 6zellikle organizma-
cevre etkilesimi {izerinden inceleyerek giiniimiiz biyolojisindeki onemini vurgulayacaktir.
Organizma kavrami 6zellikle Modern Sentezden, Genisletilmis Evrimsel Senteze gegisle birlikte
ayr1 bir onem kazanmistir. Koklerini yirminci yiizyilin baglarindaki organizma-merkezci
biyolojiden alan bu kavramin gelisimi, son birkag¢ on yildir biyoloji biliminde gerceklesmis olan
gelismelerle (Ozellikle gelisim biyolojisi, sistem biyolojisi ve ekoloji dallarinda) iyice
dinamiklesmistir. Organizma kavraminin gelisimini incelemek sadece biyoloji biliminin felsefesi
agisindan degil, bunun yaninda, insan olarak kendi biyolojik varligimizi -organizma- ve
cevremizle (hem abiyotik hem de biyotik) olan etkilesimlerimizi, tekrar diisiinmek agisindan
degerlidir.

Anahtar Kelimeler: Organizma, Organizma-Merkezci Biyoloji, Cevre, Etkilesim, Biyoloji.
THE CONCEPT OF ORGANISM IN PHILOSOPHY OF BIOLOGY

Abstract: Today, when the number of environmental problems is multiplying and the science of
biology is advancing by leaps and bounds, the analysis of the concept of organism is useful for
both understanding our nature, which includes our interactions with other living entities, and
understanding developments in the contemporary biology. This paper examines the concept of
organism especially through organism-environment interaction and emphasizes its importance
in contemporary biology, where the concept of organism has gained more importance—
particularly with the transition from Modern Synthesis to Extended Evolutionary Synthesis. The
development of this concept, which has roots in the organism-centred biology of the early
twentieth century, has become even more dynamic with advancements in biology in recent
decades (especially in the sub-fields of developmental biology, systems biology, and ecology).
Examining the development of this concept is valuable not only for philosophy of biology but
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also for re-conceiving ourselves as living entities—that is, organisms—and, consequently, re-
thinking our interactions with our environment (both abiotic and biotic).

Keywords: Organism, Organism-centred biology, Environment, Interaction, Biology.

1. Giris

I¢inde bulundugumuz pandemi, zaman zaman hissettigimiz hassashgimizi, bu kez
spesifik bir halde fark ettiriyor: kendimizi ve toplumlarimizi hassas, fakat bir o kadar da
canl olarak goriiyoruz, biyolojik varolanlar: organizmalar oldugumuzu fark ediyoruz.
Biyolojik bir varolan, bir viriis: korona viriisii insanlarla etkilesime giriyor, hastaliga
hatta 6liime neden olabiliyor. Bir yandan da viriis diinyada yayilirken diger bircok halde
oldugu gibi insanhigin hassas halinin de ekonomik ve politik sebeplerle esit olarak
dagilmadigini fark ediyoruz. Pandeminin Ozellikle ilk zamanlarinda, diinyanin
ekonomik olarak daha zayif olan bolgelerinde temel ihtiyaglara ulasimin daha da
zorlastigini ve temel ihtiyaglar eksikliginin ya da yoklugunun hem toplumlarda hem de
tek tek insanlarda hassashig arttirabildigini bir kez daha goriiyoruz. Yani hassashgimiz
sabit, her kosulda ayni derecede degil. Atalarimizdan, sonra biiyiik anne-
babalarimizdan sonra da anne babamizdan aldigimiz (onlarin gevre etkilesimleriyle
evrimlesmis), daha sonra kendi yasamimizda gelisimimiz sirasinda biraz daha degismis
olan bedenimizin ¢esitli uyaranlara karst hassasligi!, cevreyle etkilesim iginde
artabiliyor, azalabiliyor. Cilinkii biyolojik varolanlariz: organizmalariz. Cevremizle aktif
ve siirekli bir etkilesim tizerinden varligimizi siirdiiriiyoruz. Aslinda tam da bu ytizden
-biyolojik varolanlar olmamiz nedeniyle- diger tiim organizmalar gibi, hassashgimizla
birlikte onemli bir giice? de sahibiz: gevremizle uyum iginde daha iyi yasamanin yollarini
bulmak igin onu aktif olarak arastirabilme ve hatta kendimizi ve/veya onu
degistirebilme kapasitesine. Cevremizi siirekli ve aktif halde algiliyor, 6greniyor ve

! Burada sozii edilen hassaslik genel olarak hastalik olusturabilecek kosullara karsi olan hassaslik
anlamindadir; 6zellikle korona viriise karsi olan hassaslik degil.

2 Doktora tezimde yazdigim gibi, burada s6z edilen: “biyolojik gii¢, Nietzsche'nin giig istenci 6gretisi ile
ilgili olarak da diisiiniilebilir. Nietzsche'nin gii¢ istenci 6gretisine gore var olan her seyin temelinde giic-
merkezleri (power-centers) vardir. Canlilar bu giiglerini arttirmay1 amaglarlar.” (Yilmaz, 2020, s. 47).

“Ne iyidir? Insandaki gii¢ hissini yiikselten her sey, gii¢ istenci, giiciin kendisi.

Ne kotiidiir? Zayifliktan dogan her sey.

Mutluluk nedir? Giiciin biiytidiigii, direncin {istesinden gelindigi hissi.

Doygunluk degil daha fazla giig; huzur degil savas; erdem degil uyumluluk giicii (fitness).”

(The Antichrist, 2; Anderson, 2017).

“Bu sozler, farkli amaclarla da okunup incelenebilecek olmasmna ragmen, aslinda acitkca biyolojik
agiklamalardir: Doga durmaz, dogada doygunluk yoktur. Dogada, var olabilmek i¢in her an gevre ile aktif
etkilesim gerekir. Yani her an ¢evreyi degisip doniistiiren, anlayip uyan, hatta savasan aktif canli. Bu
aktiviteler gii¢ gerektirir ve canlidaki bu gii¢ de biyolojiktir, giiciin azalmas: hastalik, zayiflik gostergesidir
ve canlmin kétiiliigiine sonuglanacaktir. Giiciin artmasi, hatta giiciin artiyor oldugunun hissi iyidir. Hatta
Nietzsche burada iyi olan seyi sadece gii¢ olarak degil, giiclin artis1 olarak vererek, son derece 6nemli bir
vurgu yapat, gii¢c de doygun/durgun degildir; aktif-degisen bir sekilde i¢imizdedir (sabit bir kor gibi degil,
her an savasarak canli tutulan, arttirilan bir giig). Saglk, giiciimiizii hatta giiclimiiziin artigin
hissetmemizdir. Nietzsche'ye gore biiyiime ve genisleme olarak tarif edilebilecek gii¢ istenci, yasamin ana
ozelligidir” (Yilmaz, 2020, s. 48).
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degistiriyorken cevremiz de bizi algiliyor, 6greniyor ve degistiriyor. Bir¢cok sayida
hassaslik, stres ve adaptasyon siiregleri bu etkilesim icinde yer aliyor ve bu etkilesim
dylesine yakin ve dinamik ki, gogu zaman aradaki “simir” bulaniklagiyor (Ornegin:
mikrobiyotamizla aramizda belirgin bir sinir olmayis1 gibi).

“Cevremizi degistirme” ile insan-merkezli® bir degistirmeden (yani yikici bir degistirme)
degil, organizmalarin gevrelerini degistirmelerinden (aslinda etkilesimlerinden): gevre-
organizma etkilesiminden s6z ediyorum. Bu kompleks etkilesim, biyolojide bircok
kavramla anlamaya galistigimiz aktif bir siiregler toplulugudur. Ornegin, Trappes ve
calisma arkadaslar1 (2021), organizma-cevre etkilesiminde nis konusu i¢in 3 NC* adim
verdikleri kavramsal bir gergeveyi anlatirlar, bu ti¢ N: nis olusturma, nis se¢imi ve nis
uyumu’dur. Nis olusturma, bireylerin cevrelerinde degisim yaptiklar1 durumu; nis
se¢imi, bireylerin gevre se¢melerini ve nis uyumu ise bireylerin ¢evreye yanit olarak
kendi fenotiplerinde ayarlamalar/degisimler yapmalarini ifade eder (Trappes ve dig.,
2021). Doga, tiim bu etkilesim siireglerinin i¢ ice gegmis kompleks ve dinamik bir agidir.

Organizma olmamiz, ¢evremizdeki bir stirti bagka organizmaya bagimh oldugumuzu
gosteriyor. Modern biyoloji ile ilgili insanlarn ¢ogunlukla kapildiklar: 6nemli bir yanilg:
“dogada en giiglii olan kazanir” benzeri diistincelerdir; oysa aslinda, dogada yarislarin
yaninda, (belki de daha biiyiik bir oranda) is birlikleri vardir. Aslinda ¢ogunlukla en
uyumlular kazanir (Dupré, 2012). Organizmalar, birbirleriyle ve abiyotik cevreyle
(biyotik ve abiyotik gevre i¢ ice gecmis haldedir) etkilesimleriyle -birlikte- evrim siireci
icindedirler. Cevreyle etkilesimlerinde en uyumlu halde var olan organizmalar hayatta
kalir. Cevre etkilesimimizi daha iyi anlama ve ¢evremizle (hem abiyotik hem de biyotik
¢evremizin biitiinil) uyumumuzu bulma ¢abalarimiz biyolojik giicimiiziin 6nemli bir
pargasidir.

Bu calismada organizma kavrami, zellikle organizma-cevre etkilesimi dikkate alinarak
yirminci ytlizyilin bagindaki organizma-merkezci biyolojide ve giintimiiz biyoloji
felsefesinde incelenecektir. Biyolojideki bazi degisim ve gelismelerin kavram tizerindeki
etkileri gosterilecektir. Calismanin amaci organizma kavraminin dinamik degisimine ve
onemine dikkat ¢ekmenin yaninda kavramin gelisimiyle ilgili felsefe ve felsefe tarihi
tartismalarini arttirmaktr.

2. Organizma
Organizmanin ne oldugu ile ilgili baz1 temel 6zellikleri agiklayacak olursak:

(1) Organizma bir¢ok i¢ ige gec¢mis siireglerle koordine olan parcalardan olusmus,
islevsel bir biitlindiir. Ornegin, bedenimizde solunum sistemi, dolagim sistemi gibi
birkag ayr1 alt sistem vardir ve bunlar bir sekilde koordine halde ¢evreyle etkilesimlerini

3 Bu makalede ¢evrenin insan-merkezli degistirilmesinden kastedilen: sosyal-ekonomik-tarihsel siiregler
boyunca (ve nedeniyle) insanligin, dogadan koptugunu (ya da kopabilecegini) sanarak dogay: yikma-
tiikketme pahasma onu degistirmesi ve bu yolla kendi yasamuni iyi bir sekilde kurdugu yanilgis: i¢inde
yasamasidir.

4“3 NC: Niche Construction, Niche Choice and Niche Conformance” (Trappes ve dig., 2021).
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stirdiiriip tiim bedenimizin yasamini saglarlar. Tabii ki bagka tiirlerin baska koordine
olma halleri vardir. Ornegin bitkiler modiiler organizmalardar, her bir modiil tiim bitkiyi
olusturabilme kapasitesine sahip meristem dokusu igerir. Bitkilerin kok, govde,
yapraklar gibi pargalar: bir biitiin halde bitki yasaminin devamu igin islerler. Pargalar,
cesitli molekiillerin (hormonlar, sekerler vb.) tasimimi ve diger sinyal iletim yollari
tizerinden dinamik ve aktif olarak birbirleriyle ve gevreyle iletisim halindedirler ve bu
etkilegimler iizerinden tiim bitki bedeni koordine haldedir (Yilmaz, 2021b). Ornegin su
eksikse, yapraklarda tiiretilen sekerler yeni gelisen dallara ve yapraklara gitmektense
daha ¢ok koklere taginir, boylece kokler toprakta suyun oldugu bolgelere dogru biiytir.

(2) Organizmalarin yasam dongiileri vardir (doguyoruz, biiyiiyoruz, yaslaniyoruz,
oliiyoruz) ve tabii ki farkli farkli organizmalarin farkli yasam dongiileri vardir ve yasam
déngiileri evrim siireci iginde degismektedir. Ornegin bir ¢inar agacinin yasam déngiisii
ve stiresi bir domates bitkisininkinden ¢ok farklidir.

(3) Organizmalar, iiriiyorlar, cogaliyorlar ve nesilden nesile aktarim (kalitim) yapiyorlar:
aktardiklar1 sadece genetik materyal (genler) degil; epigenetik ozellikler>, cevreler,
davranuslar, kiiltiirler vs. de aktariliyor. Tiim bunlar organizmalarin evrim siireclerini
etkiliyor.

(4) Organizma siirekli bir cevre-organizma etkilesimi ile vardir. Toplumdaki yaygmn
kanmin® aksine genler organizmalar1 belirlemez. Organizma aktif olarak cevresiyle
etkilesimi lizerinden hangi gen parcalarmi agip buralardan {iiretecegi proteinleri ne
kadar miktarlarda tiretecegine siirekli olarak karar verir. “(1) Dinamizm, (2) kompleksite
ve (3) gevre-canli arasinda smirlarin net olmayisi, g¢evre-canli etkilesiminin temel
ozellikleridir.” (Y1lmaz, 2020, s. 6).

Bir organizmanin ¢evresi hem cansiz varliklari (tas, su, hava vb. abiyotik ¢evre) hem de
diger canlilar1 igerir. Tiim organizmalar ¢evreleriyle olan dinamik ve aktif etkilesimleri
tizerinden hep birlikte evrim stireci igindedirler. Ekolojik karsilikl bagimhilik (Dupré ve
Nicholson, 2018) canlilarin temel 6zelliklerinden biridir. Canlilar, i¢ ice gegmis hallerde,
birbirleriyle ve gevreleriyle ¢ok siki (yakin) ve olmazsa olmaz etkilesimler tizerinden
hayatlarini stirdiiriirler (Yilmaz, 2020). Cok hiicreli canlilarin hemen hepsi cesitli
mikroorganizmalarla bir arada yasamaktadir. Ornegin, mikrobiyotamiz bedenimizin
¢ok onemli bir parcasidir.

5 “DNA ift sarmals, hiicrede acik sekilde durmaz, paketlenmis halde bulunur, gerekli oldugu zaman, belirli
boliimleri agilip transkripsiyon olur. Paketli halde dururken histon adi verilen proteinlere dolanmis
haldedir, iste bu histon molekiillerinde modifikasyonlar gerceklesebilir ve bu degisimler genlerin
transkripsiyonunu etkiler. Ayrica yine gevresel etkiler nedeniyle, DNA dizisinin bazi yerlerine metil
gruplari baglanabilir ve farkl yerlerdeki metilasyonlar farkli fenotipik 6zelliklere neden olabilir.” (Yilmaz,
2020). Bu 6zellikler epigenetik 6zelliklerdir ve genetik materyal {izerinde bulunan ve sonradan kazanilmis
olan ozellikler olmakla birlikte yavrulara, sonraki nesillere iletilebilir.

¢ Bilim-toplum etkilesimi goz oniine alinacak olursa, bu kaninin yaygmlhiginin biyolojideki gelismelerle
birlikte azalmakta oldugunu diisiinmek yerinde olabilir.
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(5) Organizmalar kompleks bir ag halindeki dinamik stiregler toplulugudur. En belirgin
ozelliklerinden biri olan stabilite bu dinamizmin ve kompleksitenin 6nemli bir
sonucudur. Organizmalarin sabitmis gibi gozlemledigimiz 6zellikleri aslinda birgok
dinamik siiregle stabil tutulmaktadir (Dupré ve Nicholson, 2018). Ornegin derimiz
birgok dinamik siiregle kendini stirekli olarak yenilemekte, bedenimizin
fonksiyonlarindan bir¢ogunu saglamak icin aktif ve dinamik bir akis ig¢inde siirekli
olmaktadr.

(6) Organizmalar diizeylerden olugsmustur, bu diizeyler molekiiller, organeller, hiicreler,
dokular, alt sistemler ve organizmanmn biitiintidiir. Her bir diizey hem kendi
diizeyindeki parcalarla hem de diger diizeylerle kompleks hallerde (iliski ve
etkilesimlerle) birbirlerine baglidir. Bu diizeylerin her biri kendini olusturan pargalarin
ozelliklerinden fazla birtakim Ozellikler gosterir (emergence), bu nedenle de hig bir
diizey sadece pargalar: ya da alt diizeyleri incelenerek agiklanamaz.

Ozellikle organizma ve alt1 diizeyleri yapilar olarak diisiinmeye egilimliyiz. Oysa bu
parcalarin/diizeylerin/yapilarin her biri aslinda siireclerdir (Dupré, 2012; Dupré ve
Nicholson, 2018) (kompleks ve dinamik siirecler ag1). Organizmalar aktif halde
cevreleriyle etkileserek bu yapilarini stabil halde tutarlar. Yani organizma siirekli halde
kendini iiretir, fizyolojik fonksiyonlarini aktif ve dinamik bir halde stabil tutar. Ornegin
hareketsiz-sabit gibi diisiindiiglimiiz bitkiler, son derece dinamik bir halde gevrelerini
algilarlar, bu gevre sinyalleri ve uyaranlarma gore igsel stireglerini organize ederler ve
yanutlar iiretirler. Ornegin bir bitki belirli minerallerin toprakta kendisi igin alinabilir
halde olmadigini algilarsa, belirli proteinlerin tiretimini hizlandirip bunlar1 bedeninde
tasiyip koklerinden topraga salgilayabilir ve toprak biyokimyasmi degistirerek soz
konusu mineralin kendisi icin alinabilir hale gelmesini saglayabilir. Benzer sekilde tiim
yapilarini: yapraklarini, dokularini, hiicrelerini, organellerini, O6rnekteki proteini
cevresiyle etkilesimi tizerinden {iretmesi gibi, aktif ve dinamik olarak isleyerek son
derece kompleks bir etkilesim ag1” izerinden siirekli iiretir ve stabil tutar.

2.1. Organizma-merkezci biyoloji

Biyoloji felsefesi tarihinde iki temel yaklasim oldugu sanilir®: vitalizm ve mekanizm.
Genel olarak mekanizm, canlilarin tamamen fizik ve kimya bilimlerinin metodolojileri

7 Ornegin sadece fotosentez aktivitesi igin calisan binlerce protein vardir. Bu proteinlerin her birinin {iretimi
son derece kompleks sinyal iletim yollar1 {izerinden gergeklesir.

8 Ornegin “John Prebble (2019)'nin hiicre biyoenerji calismalari tarihini anlattigi kitabinmn giris boliimii
Erwin Schrodinger’in Yasam Nedir? kitabindan s6z ederek baslar ve Schrodinger’in iki temel vurgusu
oldugunu anlatir: ilki genetik, ikincisi ise enerji ile ilgilidir. Bu konular biyolojinin iki devrimini getirecektir:
molekiiler biyoloji devrimi ve biyoenerjetik devrimi. Biyoenerjetik devrimi, “yasam bilimlerinin diger
devrimidir” ¢linkii molekiiler biyolojideki gelisimin golgesinde kalmistir (Prebble, 2019, s.1; Yilmaz, 2021a).
Prebble kitabmin ilk boliimiinde, biyoenerjetik ¢alismalari tarihini anlatmaya baslamadan 6nce, biyoloji
felsefesi ile ilgili bir 6zet verir; 6zette vitalizmden ve onun karsi pozisyonundan soz eder. Vitalizm
biyoenerjetik ¢alismalarinin konusu olan solunum ve fotosentez siireglerinin normal laboratuvar
calismalartyla ve fizik ve kimya bilimlerinin kavramlari ile anlagilabilecegini soyleyen anlayisin
karsisindadir. Vitalizme gore canlilar ayr1 bir 6zellik, vital bir giig tasirlar ve bu gii¢ materyal kavramlarla
agiklanamaz (Prebble, 2019, s.3). Prebble, vitalizm fikrine on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda meydan
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ve teorik cerceveleri ile arastirilip agiklanabilecegini savunurken, vitalizm bunun
miimkiin olmadigini clinkii canlilarda cansizlarda olmayan vital bir gii¢ oldugunu
sOyler. Oysa biyoloji felsefesi sadece bu iki yaklasimdan ibaret degildir, 6zellikle
yirminci yiizyilin baslarinda belirginlesmis olan {iciincii bir yaklasim vardir:
organizmacilik ya da organizma-merkezci biyoloji (Nicholson ve Gawne 2015; Baedke
2019). Bu yaklasim canlilarin arastirilmasi, onlarla ilgili bilgi edinilmesi ve agiklanmast
icin fizik ve kimyanin metodolojilerinin ve teorik cercevelerinin yeterli olmadigin,
¢linkii canlilarin cansiz varliklardan 6nemli farklar: oldugunu, fakat bu farklarin vital
bir giicten kaynaklanmadigini anlatir. Bu farklar, organizmalarin biitiinler olma
hallerinden, pargalar1 arasindaki kompleks iligskilerden (bir onceki bdliimde soz
ettigimiz Ozelliklerinden) kaynaklanir. Aslinda, organizmacilik bu anlamda bir yandan
da biyoloji biliminin ayriligim1 da gostermis olur. Tabii ki biyoloji biliminin
metodolojileri ve agiklamalar: diger doga bilimleri ile uyumludur, ancak kendine 6zgii
metodolojilere ve agiklamalara da sahiptir; fizik ve kimyaya indirgenemez.

“Baedke (2019), yirminci yiizyilin bagindaki organizma-merkezci biyolojinin kendi
icinde homojen olmadigini anlatir ve en 6nemli {i¢ ortak yanlarini sdyle 6zetler: “(1)
Biyoloji igin mekanistik indirgemeciligi ya da vitalizmi degil, tiglincii bir yolu
savunmaktadirlar. (2) “Organizma” biyoloji teorisinde en merkezi kavramlardan
biridir (veya en merkezi kavramdir). (3) Biyoloji, organizmay: bir biitiin olarak
calismalidir; biyolojik varliklar arasindaki tiim iligkiler, diizenseldir (parcalar ve
biitiinler arasinda)”” (Baedke 2019, s.302; Yilmaz 2020, s. 16).

“Yirminci yiizyiin baslarindaki bu organizma-merkezci biyoloji, organizmanin
cevresi igine gomidilii haline, cevresiyle siki iligkilerine, bir biitiin olarak organizma
olusuna vurgulariyla ve felsefesinin mantik¢1 pozitivizmden ya da vitalizmden
farkli ve son derece zengin bir yapiya sahip olusuyla biyoloji felsefesi tarihinde
oldukg¢a 6nemlidir.” (Yilmaz, 2020, s. 18).

2.2. Modern sentez’ - genisletilmis evrimsel sentez'’

okundugunu ve yirminci yiizyilin basindan itibaren yaygm yaklagimin mekanistik yaklasim oldugunu
anlatir. Oysa yakin zamanda bir¢ok tarihgi ve felsefeci yirminci yiizyilin basindaki tiglincii yoldan:
organizma merkezci biyoloji (organicism) s6z etmistir. Organizmaci hareket de ordadir; o dénemdeki birgok
diger arastirmaci canlilarin sadece fiziksel ve kimyasal siireclerden ibaret olmadigmi, ancak diger
varliklardan farklarmin da vital bir giigle ya da doga iistii bir giigle ilgili olmadigin diisiinmektedir. Prebble
bu felsefeden s6z etmemesine ragmen, organizmact hareketin izleri kitab1 boyunca takip edilebilir. Ornegin
tiglincii bolimde solunum enzimi ¢alismalar: ile 1931 yilinda Nobel almis olan Otto Warburg'un gaz
degisimi 6lgmekte kullandi8: {inlii aletini Joseph Barcroft'un laboratuvarmi 1910 yilinda ziyareti sirasinda
Barcroft ve John Scott Haldane (1860-1936) tarafindan gelistirilmis olan aletten ilham alarak {irettigini
anlatir. (Prebble, 2019, s.52-54). Oldukga etkili bir fizyolog olan Haldane, ayn1 zamanda organizmaciligin
savunucularindandir.” (Yilmaz, 2020, s. 14-15).

° Modern Sentez, Darwin’in dogal secilimi ve popiilasyon-diizeyinde diisiiniis teorileri ve Mendelci
kalitimin birlesimiyle yirminci yiiz yilin ilk yarisinda ortaya ¢ikmistir (Laland ve dig., 2015).

10 Genisletilmis evrimsel sentez (extended evolutionary synthesis -EES) ilk kez 1950’lerde Waddington
tarafindan onerilmis, daha sonra 2000’lerde Massimo Pigliucci ve Gerd Miiller tarafindan kavramsal
gercevesi olusturulmaya baslamistir. Bir¢ok felsefeci ve biyolog bu ¢alismalara katilirken, diger bir¢ogu ise
yeni bir kavramsal gerceveye ihtiya¢ olmadigini, Modern Sentez’in giiniimiiz biyolojisindeki gelismeleri
kendi kavramsal gercevesi iginde tasiyabilecegini savunmustur (Laland ve dig. 2014; Kasim 2016'da
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Genigletilmis evrimsel sentez (EES), Modern Sentezin (MS) kavramsal cergevesinin
giiniimiiz biyolojisinin kavramsal gercevesi icin yeterli olmadigini (Miiller, 2007; Laland
ve dig., 2014, Laland ve dig., 2015, Miiller, 2017) yeni ve kapsayic1 bir teorik gerceveye
ihtiya¢ oldugunu savunur. Miiller 2007’deki “Evo-devo: Evrimsel sentezi genisletmek”
baslikli  yazisinda, evrimsel gelisim biyolojisinin (evo-devo) organizmalarin
gelisimlerinin nasil evrimlestigi ile ilgili anlayistmizda onemli degisimlere neden
olurken, bunun evrim teorisi iizerine etkilerinin gézden kac¢tigini anlatir. Evo-devo'nun
odak noktasi fenotipik organizasyondur ve bunun arastirilmasi gen diizenlenmesinin
evriminden fazlasin (epigenetik etkilesimlerin dinamigini, hiicre gelisimini ve ¢evresel
parametrelerin etkilerini) igermek zorundadir (Miiller, 2007). Yakin zamanda, Walsh
(2018), Modern Sentezin organizmalarin failler olma hallerini igeremedigini, bu ytizden
de metodolojik bir vitalizm geregini anlatir. Oysa biyolojideki son birkag on yillik
gelismeler (0zellikle ekoloji ve epigenetik alanlarinda) modern sentezi bu anlamda zaten
dontistirmektedir. Organizmalar i¢ ice gec¢mis siireglerden olusmuslardir; stirekli,
dinamik ve aktif bir ¢evre etkilesimiyle varliklarin siirdiiriirler.

Modern sentez, temel olarak dogal secilimi merkezine alir yani dogal secilim
organizmalarin Ozelliklerini gevreleriyle uyumlarim1 agiklamak igin yeterlidir; oysa
genisletilmis evrimsel sentez, organizmalarin ¢evre tarafindan hem sekillendigi hem de
cevrelerini sekillendirdikleri karsilikli nedenselligi merkezine alir yani gelisimsel
siirecler, gelisim yollar1 ve nis olusturma ile gergeklesirken, evrim siirecine dogal
secilimle birlikte etki saglar ve organizma-cevre uyumuna katkida bulunur. Modern
sentez, sadece genlerin kalitimini ele alir ve gen merkezci bir perspektife sahiptir;
genisletilmis evrimsel sentezde ise, epigenetik, ekolojik, sosyal ve davranissal hatta
kiiltiirel kalitim da s6z konusudur ve organizma merkezli bir perspektif vardir (Laland
ve dig., 2015).

3. Sonug¢

Organizma-merkezci biyoloji, molekiiler biyolojinin ve genetigin yiikselisi ve Modern
Sentez’in popiilasyon genetigi vurgulariyla bir donem belirsizlesmis gibi olsa da,
organizma kavrami, Ozellikle son zamanlarda aktif bir bigimde tekrar kullanilmaya
baslanmistir. Bunun nedeni son birkag¢ on yilda iyice gelismis olan organizma-gevre
etkilesimi c¢alismalari, ¢evreye verilen yanitlarin nasil {iretildigi, organizmalarin
cevrelerini ve birbirlerini nasil etkiledikleri, epigenetik faktorler {izerine yapilan
calismalardir (Baedke, 2019, s.317; Yilmaz, 2020). Organizmalarin 6zelliklerinin sadece

Londra’da gergeklesen ‘New trends in evolutionary biology: biological, philosophical and social science
perspectives’ toplantisindan kisisel izlenimler; Bateson ve dig., 2017). Bu tartismalara 6rnek bir ¢alisma
2014’te Nature’da yayinlanan makaledir. “Evrim teorisinin tekrar diisiiniilmeye ihtiyact var mi1?” (Does
evolutionary theory need a rethink?) baslikli makalede Kevin Laland ve ¢alisma arkadaslar1 “evet acil
olarak” diye baslarken, Gregory A. Wray, Hopi E. Hoekstra ve calisma arkadaslar1 “hayir her sey iyi” diye
baslayarak konuyu tartismistir (Laland ve dig., 2014).
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genler ya da molekiiller diizeyindeki arastirmalarla tamamen aciklanamayacags;
organizmalarin Ozelliklerinin, kendi parcalarinin kompleks organizasyonu ile ilgili
oldugu; ve bu organize olmus biitiinlerin -yani organizmalarin-, ¢evreleri igine gomdilii
halde (yani gevreleriyle dinamik ve aktif bir etkilesim {izerinden) organizasyonlarmi
siirekli-dinamik olarak stabil tuttuklar1 diistincesi glintimiiz biyoloji arastirmalarmin
temelindedir. Organizma kavrami iizerine diisiinmek ve kavrami incelemek, bas
dondiiriicii bir hizla gelismekte olan biyoloji biliminin felsefesi i¢in 6nemli olmasinn
yaninda, genel olarak felsefe iginde de kendi davramglarimizi, cevremizle
etkilesimlerimizi, cevremize (hem biyotik hem abiyotik) olan bagimliligimizi, biyolojik
bir varlik olarak insani tekrar diistinmemiz acgisindan degerlidir.

Tesekkiir

Bu ¢alismay1 Avrupa Birligi'nin Horizon 2020 arastirma ve gelistirme programi cercevesindeki
Marie Sklodowska-Curie burslar1 kapsaminda desteklenen 833353 numarali “Bitki Fenomu”
(Plant Phenome) projemde calisirken yazdim.
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